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Fonologicky lexikalni korpus ceStiny a slabi¢na
struktura ceského slova'

Ales$ Bican

V prvé casti tohoto ¢lanku predstavime Fonologicky lexikalni korpus cestiny
a v ¢asti druhé nazna¢ime moznosti, jak jej 1ze vyuzit pro popis fonologie sou¢asné
¢estiny. Fonologicky lexikélni korpus podava nejen udaje o frekvenci jednotlivych
fonémt a jejich kombinaci v ¢eskych slovech (jako celku ¢i v konkrétnich slovnich
druzich), ale zaroven poskytuje nové poznatky o fonologické strukture ceskych
slov. Zde se zamétime na slabi¢nou strukturu slov, které dosud nebyla vénovana
dostatecna pozornost. Zajimat nas bude souvyskyt slabik podle tfi ¢asti slabiky,
a to podle typu slabi¢ného jadra, podle pfitomnosti oproti nepfitomnosti slabi¢né
kédy (otevtenost slabiky) a podle komplexnosti slabi¢né inicialy. Ukdzeme, Ze ve
véech pripadech ¢estina preferuje urcité konstelace slabik ve slovech.

1. Fonologicky lexikalni korpus cestiny

1.1 O uzite¢nosti korpust pro analyzu a pochopeni jazyka nelze pochybovat.
Lingvisty jsou vyuzivany ke gramatickym, lexikalnim, sociolingvistickym a jinym
analyzam. Maji v§ak své opodstatnéni i pro zkoumani zvukové stranky jazyka,
o ¢emz svéddi Cetné fonetické korpusy (Durand a kol. 2014). Pro ¢estinu existuje
napr. Prazsky foneticky korpus (Skarnitzl 2010), ale téZ korpusy mluveného jazyka
(je jich nékolik, napt. Olomoucky mluveny korpus). Na rozdil od fonetickych
korpusti neexistuje mnoho korpust fonologickych, byt se tyto dva typy korpust
mnohdy prekryvaji. Zatimco se fonetické korpusy vyuzivaji pro popis skute¢nych
zvukovych realizaci, zimérem fonologickych korpust je podat informaci o vy-
uziti zvukovych prosttedki v daném jazyce a o formalni stavbé jeho slov, vét ¢i
jinych vyznamovych jednotek. Pro ¢estinu nebyl dosud zadny fonologicky korpus
zvefejnén, prestoZe jich predchozi lingvisté, v omezené mife dané technickymi
moznostmi své doby, vyuzivali (Mathesius 1929; Vachek 1940; Kucera - Monroe
1968; Trnka 1966; Ludvikova in TéSitelova 1985).

Korpusy zpravidla sestavaji ze skute¢nych textd, ale za korpus lze povazo-
vat i lexikalni databdze, tedy soubor slov uvedenych naptiklad ve slovnicich.
Pro rtizné jazyky existuje nékolik lexikalnich korpusti (napf. databaze CELEX
pro angli¢tinu, némcdinu a nizozemstinu). Také jich lze vyuzit pro zkoumani

! Prispévek vznikl za podpory grantu 13-15361P Problémy ve fonologii slova v ¢estiné
(GACR).
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fonologickych vlastnosti uréitého jazyka (srov. napt. Frisch 2012), popt. pro po-
rovnani typologickych fonologickych vlastnosti riznych jazykd (Rousset 2004).

Ponévadz se fonologické struktute ¢eského lexika dosud nikdo ve vétsim mé-
fitku nevénoval, rozhodli jsme se vytvorit Fonologicky lexikalni korpus ¢estiny
(FLK).? FLK je soubor lexikalni zdsoby moderni ¢estiny prevedeny do fonolo-
gické transkripce. V souc¢asné dobé obsahuje 275 805 polozek zaznamenanych
samostatnou soucasti je nékolik subkorpusti se seznamem ndzvi ¢eskych obci
a jejich ¢asti, seznamem nejcastéjsich krestnich jmen a jejich domadcich variant
a seznamem ¢eskych botanickych a zoologickych nazva.

Data ve FLK jsou uloZena v prostém textu v souborech ve formatu CSV (Co-
mma-Separated Value). Diky tomuto formatu lze data prohlizet, editovat a filtrovat
jako tabulky v editorech podporujicich uvedeny format (napf. Microsoft Excel).
Kazd4 lexikalni polozka, odpovidajici jednomu fadku v tabulce, se sklada ze své
ortografické podoby a z fonologické interpretace jiné predpokladané zvukové
realizace (viz oddil 1.2). Déle je ke kazdé polozce prifazena informace o jejich
fonologickych vlastnostech (1.3) a informace o slovnim druhu a vyskytu ve slov-
nicich (1.4). Tyto informace je mozné nasledné vyuzit k vyhledavani v korpusu
a k jeho tfidéni, takze lze naptiklad zjistit, zda ve Slovniku spisovné cestiny existuji
pridavna jména o péti slabikdch obsahujici znélou velarni okluzivu, slabi¢né /r/
a vysoké predni vokaly.

Podrobny popis FLK je uveden na webovych strankach citovanych v po-
znamce 2 (Bi¢an, ms.).

1.2 Ve FLK je kazdé lexikalni poloZce pfitazena fonologicka interpretace jeji
zvukové realizace, ktera odpovida predpoklddané ortoepické vyslovnosti podle
pravidel formulovanych v publikaci Vyslovnost spisovné cestiny 1 (Héla 1968).
Fonologicka transkripce byla v prvni fazi ziskina automatickym pfevodem z or-
tografické podoby pomoci pocitacového programu.’ Vysledek byl poté ru¢né
prekontrolovan.

Pro mnoho slov, pfedevsim ciziho ptvodu, jsou v publikovanych slovnicich
uvedeny riizné zpusoby zapisu, prestoze je jejich vyslovnost stejnd, napt. filosofie
x filozofie, tj. [filozofije]. Takové lexémy se sice ve FLK vyskytuji jako dvé samo-
statné polozky, ale jejich fonologicka transkripce je stejnd. Vzhledem k velikosti
korpusu jsme se rozhodli duplicitni polozky nesjednocovat. Vznikly problém se
ptivyhodnocovani dat ¢aste¢né fesi rozliSovanim mezi tokeny a typy (jako token
se /filozofije/ v korpusu objevuje dvakrat, jako typ jen jednou). Tento postup ma

2 <http://www.ujc.cas.cz/phword>.

* Program prozatim slouzi k internim uceltim, av$ak autor nevyluc¢uje moznost jeho

pozdéjsiho zvefejnéni.
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ovSem nevyhodu v tom, Ze napt. homofona stdt (podstatné jméno) a stdt (sloveso)
jsou nutné hodnocena jako jeden typ.

Fonologicka transkripce slov je vizualizace fonologické analyzy danych jazy-
kovych faktii a jako kazda analyza se fidi principy a metodologif ur¢ité teorie. Tou
je pro nas teorie funk¢ni fonologie formulovana prazskou $kolou, predevsim Ni-
kolajem Trubeckym (1939), a dale rozvinuta André Martinetem (Martinet 2011)
a Janem Mulderem (Mulder 1989). Detaily jsou podrobné popsany v Bi¢an (2013)
a nejsou pro ucely tohoto ¢lanku podstatné.

Zakladni podobou fonologické transkripce je posloupnost fonémd, ktera je
rozdélena do fonologickych slov. Fonologické slovo je fonologicky definovand
jednotka, ktera neni nutné totozna s gramaticky (tj. nefonologicky) definovanym
slovem, a to ani v ¢e$tiné (Bi¢an 2014), ani v mnoha jinych jazycich (Dixon -
Aikhenvald 2003). Pomoci specidlnich znacek je ov§em v transkripci naznacena
i hranice gramatickych slov.

V Cestiné je fonologické slovo vymezeno predevsim prizvukem. Neni mensi
nez piizvukovy takt, ale nemusi se s nim nutné shodovat. Za signély jeho hranic
totiz povazujeme i vyskyt tzv. rdzu a dal$ich zvukovych prostredkt (viz Bi¢an
2014). Réz se v Cedtiné vyslovuje na za¢atku gramatickych slov pred vokdlem
(napt. oko) nebo na hranicich predpony a zakladu slova, popt. v kompozitech,
zac¢ina-li zaklad slova, resp. druha ¢ast kompozita vokalem. Proto se napiiklad
gramaticka slova jako naucit, velkoobchod, ktera v izolaci odpovidaji jednomu
ptizvukovému taktu, skladaji ze dvou fonologickych slov. Réz (¢i minimélné jeho
potencidlni vyskyt) signalizuje jejich fonologickou slozenost.*

Ve zvlastnim sloupci je dale z praktickych diivodii u kazdé polozky nazna-
¢eno, jak ji slabikovat, tedy délit do fonologicky definovanych slabik. Pravidla
slabikovani, jez byla v korpusu vyuZita, vychdzeji z pravidel navrzenych Kucerou
a Monroem (1968), jsou v$ak uzpiisobena zvolené teorii a metodologii. Detaily
viz Bi¢an (ms.).

1.3 Z fonologické transkripce jsou odvozeny fonologické vlastnosti, které jsou
paralelou gramatické anotace v nefonologickych korpusech. Kromé informace
o délce slova podle po¢tu fonémt a slabik je u hesel naznacen jejich konsonan-
ticko-vokalicky vzorec. Kazdy foném je v ¢estiné bud neslabi¢ny (tj. konsonant -
C), nebo slabi¢ny (tj. vokal nebo slabi¢nd sonanta /1/ a /1/ - V), takze napt. formy
/voda/ a /vlna/ maji oba vzorec CVCV.

Dale heslo obsahuje informace o distinktivnich rysech fonémd, z nichz se
sklada. Distinktivni rysy zde chapeme jako analytické vlastnosti fonémd, jez
jsou modelem (¢i projekei) zvukovych vlastnosti hlasek (Mulder 1989). Pouze

*  Budeme-li dile bez jakéhokoliv privlastku hovofit o slovech, budeme tim minit slova

fonologicka.
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ty vlastnosti, které jsou relevantni pro komunikaci, mohou byt distinktivnimi
rysy. Toto chdpani se nutné neshoduje s univerzalné pojatymi teoriemi Romana
Jakobsona (Jakobson - Halle 1956) ¢i Noama Chomského a jejich nasledovnika
(Chomsky - Halle 1968). V pojeti funk¢ni fonologie nejsou distinktivni rysy nutné
binarni a univerzalni pro véechny jazyky. Riizné teorie nicméné spojuje fakt, Ze
distinktivni rysy odlisuji jeden foném od fonémil jinych. V ce$tiné u konsonantt
proto rozliujeme distinktivni rysy, které odpovidaji mistu a zptsobu artikulace
a znélosti jejich alofontl, u vokalt pak rysy, které odpovidaji horizontalni a verti-
kalni poloze jazyka a kvantité jejich alofontl.

1.4 Dal$im oddilem FLK je informace o slovnich druzich konkrétnich hesel.
Slovni druh byl ptifazen automaticky pomoci desambigua¢niho nastroje De-
samb’ a nasledné manudlné zkontrolovan. Podle slovnich druht Ize nejen korpus
tridit, ale predev$im zjistovat, zda se fonologicka struktura jednotlivych slovnich
druht navzajem lisi. Vysledky ukazuji, Ze takové rozdily skute¢né existuji, a to
napriklad v tom, Ze u neohebnych slovnich druht je struktura slabiky jednodussi
nez u slovnich druhi ohebnych (viz Bi¢an 2015).

Kone¢né poslednim oddilem kazdé lexikdlni polozky je informace o slov-
nicich, v nichz se polozka objevuje, coz nabizi dal$i moznost, jak fonologickou
strukturu slov srovndvat. Korpus zahrnuje slovo (lemmata) z publikovanych
slovnikd moderni ¢estiny obsazenych v Databazi heslat. Jedna se o Slovnik spi-
sovné Cestiny pro Skolu a vefejnost (2003), Slovnik spisovného jazyka ceského I-1V
(1960-1971), Prirucni slovnik jazyka ceského I-VIII (1935-1957), Co v slovnicich
nenajdete: novinky v soucasné slovni zdsobé (1994), Slovesa pro praxi. Valencni
slovnik nejcastéjsich ceskych sloves (1997), Novd slova v Cestiné. Slovnik neologizmil
1 (1998), Novi slova v Cestiné. Slovnik neologizmii 2 (2004), Slovnik slovesnych,
substantivnich a adjektivnich vazeb a spojeni (2005), Frekvencni slovnik Cestiny
(2010). Dale jsme korpus doplnili o seznam slov ciziho piivodu z vyslovnostniho
slovniku Vyslovnost spisovné cestiny (Romportl 1978). Slovnik je sice dnes jiz
ponékud zastaraly, stale vSak nabizi nejucelenéjsi prehled vyslovnosti slov, kterd
byla do ¢estiny prejata z riiznych jazykd. Diky nému lze porovnat fonologickou
strukturu lexémt doméciho ptvodu a lexémi ciziho pavodu.

2. Slabic¢na struktura ceskych slov

2.1 FLK jako celek nebo jakoukoliv jeho ¢ast je mozné automaticky vyhodnotit
pomoci poéitatového programu, jenz byl pro tento tikol vyvinut. Takto ziskame
presné informace o frekvenci jednotlivych fonémd, kombinacich fonémi, sla-
bik, fonologickych slov, popt. jinych definovatelnych kategorii v¢etné gramatic-

> <http://nlp.fi.muni.cz/projekty/rule_ind/>.
¢ Viz <http://lexiko.ujc.cas.cz/heslare/>.
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kych slov. Podobné udaje se doposud ziskavaly jen z omezeného mnozstvi dat.
Napt. statistické udaje o fonologii ¢estiny v knize Kvantitativni charakteristiky
soucasné Cestiny (TeSitelova a kol. 1985) jsou zaloZeny jen na vzorku 5 000 slabik.”
Kvuli technickym omezenim se predchozi popisy nékterymi aspekty fonologické
struktury Cestiny viibec nezabyvaly. Mezi né patfi naptiklad otdzka souvyskytu
slabik rizné struktury uvnitt ¢eskych slov. Slabika v ¢estiné ma bohatou, av§ak
omezenou strukturu (Bi¢an 2013). Legitimni otazkou potom je, zda mohou byt
¢eska slova tvotena jakoukoliv posloupnosti povolenych slabik. A pokud ano, jsou
nékteré posloupnosti preferované, zatimco jiné jsou vzacné? Abychom ukazali
uzite¢nost naseho korpusu, pokusime se na tyto otazky odpovédét. Zaméiime se
na souvyskyt slabik podle typu slabi¢ného jadra (2.2), na souvyskyt slabik podle
jejich otevrenosti ¢i zavienosti (2.3) a na souvyskyt slabik podle komplexnosti
slabi¢né inicidly (2.4). Pfipadnou podrobnéjsi interpretaci nebo vysvétleni zjis-
ténych faktt musime s ohledem na délku ¢lanku ponechat do samostatné studie.

Jelikoz FLK vznika v ramci grantu, jenZ je v soucasnosti stale fesen, bude
v celé své §ifi zvetejnén po skonceni grantového projektu v roce 2016. Nasledujici
analyza je zaloZena na lexikaln{ zasobé ze Slovniku spisovné Cestiny (SSC) a tato
¢ast korpusu je na webovych strankéch korpusu volné pristupnd spolu s jejim
vyhodnocenim. Ctenaf si tak miize nezavisle ovérit nase zavéry. SSC byl zvolen,
protoze ze véech slovnika obsazenych ve FLK nejlépe zaznamenava slovni zdsobu
soucasné ¢estiny.® Zvoleny vzorek c¢ita 49 365 lexikalnich polozek a je tedy dosta-
te¢né velky, aby nabidl uzite¢né informace. Lexikdlni polozky v SSC odpovidaji
45 978 fonologickym sloviim (dale jen sloviim) jako typtim, jez se déli na 146 703
slabik. Ponévadz nas zajima souvyskyt slabik, nebudeme se déle zabyvat jedno-
slabi¢nymi slovy (3,44 % vsech slov). Hlavni pozornost bude vénovana sloviim
0 2-5 slabikdch, kterd tvori 94,09 % slov (43 263 slov). Slova o vice slabikéch neZ
pét tvori jen 2,47 % (nejdelsi jsou v nasem vzorku slova o deseti slabikach).

2.2 Slabi¢nou strukturu slov mtizeme v prvé fadé popsat podle typu slabi¢-
ného jadra. V cestiné ho tvori vokal (kratky, dlouhy, diftongalni), nebo slabi¢na
sonanta (/r/, /1/).° FLK ukazuje, Ze slabiky s vokaly jasné prevazuji nad slabikami

7 Poznamenejme, ze byt fonologickou ¢ast md i kniha Statistiky cestiny (Barton a kol.

2009), jez uvadi rtizné kvantitativni vlastnosti Ceského narodniho korpusu (SYN2005),
jeji autofi se zabyvaji frekvenci hldsek a hldskovou strukturou slov. Proto naptiklad autofi
berou v potaz existenci razu (glotalni okluzivy), kterazto hlaska vsak neni v ¢estiné
alofonem zadného fonému.

8 Narozdil od Slovniku spisovného jazyka ceského nebo Prirucniho slovniku jazyka ceského.
Ostatni slovniky zarazené do FLK musime chépat jako dopliky ¢i dodatky k témto tfem

vvvvvv

°  Se slabi¢nym /m/ nepracujeme, ponévadz slova sedm a osm prepisujeme jako /sedum/
a/osum/.
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se slabi¢nymi sonantami (98,72 % oproti 1,28 %). U vokalu pak jednoznacné pre-
vazuji slabiky tvorené kratkym vokalem (77,62 %). Na druhém misté jsou slabiky
tvorené dlouhym vokalem (19,1 %) a pak slabiky s diftongalnim vokalem (2 %).

Celkové tedy kratké vokaly prevazuji nad nekratkymi vokdly (kam pro zjed-
noduseni fadime i slabi¢né sonanty). Tabulka 1 ukazuje, jak se na dvoj- az péti-
slabi¢nych slovech projevuje preference kratkych vokala oproti ostatnim typtim
slabi¢nych jader (= nekratké vokaly). Sedym podkladem jsou zvyraznény nejcas-
t&j81 typy slov. Posledni fadek uvadi celkovy pocet slov podle poctu slabik; stejné
pocty plati i pro ostatni tabulky.

Pocet slabik s nekratkym vokalem Pocet slabik ve slové

2 3 4 5
0 48,39 % 40,2 % 39,08% 36,42 %
1 46,6 % 46,67 % |4255% |44 %
2 5,02 % 12,72 % 16,91 % 17,58 %
3 - 0,41 % 1,43 % 1,98 %
4 - - 0,03 % 0,03 %
5 - - 0% 0%
Celkem slov 10 269 18 013 11 499 3482

Tabulka 1: Procentudlni zastoupeni slov o daném poctu nekratkych vokalu (tj. poétu
slabi¢nych jader jinych nez kratkych vokala)

S vyjimkou dvojslabi¢nych slov jsou nejvice dolozena slova, ktera kromé krat-
kého vokalu obsahuji pravé jeden vokal nekratky, a teprve na druhém misté jsou
slova se véemi jadry tvofenymi kratkymi vokaly. Pak uz shodné plati, Ze se zvét-
$ujicim se poc¢tem nekratkych vokalu klesa i ¢etnost takovych slov. Nejméné ¢asta
jsou slova se ¢tyfmi nekratkymi vokaly a slova s péti nekratkymi vokaly nejsou
dolozena viibec. Za pozornost stoji fakt, Ze opét s vyjimkou dvojslabi¢nych slov
je procentualni pomér slov o urc¢itém poctu nekratkych vokalii srovnatelny u slov
riizné slabi¢né délky. Teoreticky by totiz dvojslabi¢nd slova mohla byt tvofena
jen nekratkymi vokaly a i potom by celkové mohly byt kratké vokaly ¢astéjsi nez
vokaly nekratké.

Z preference kratkych vokald tedy nutné nevyplyva, Ze nej¢astéjsi budou jen
slova s kratkymi vokaly. Tabulka 1 rozli$ovala pouze mezi dvéma typy slabi¢nych
jader, tj. kratké vokaly a ostatni typy slabi¢nych jader. Rozdélime-li v§ak druhou
skupinu do jednotlivych t¥id (dlouhé vokaly, diftongélni vokadly a slabi¢né /r/
a /l/), pak zjistime, ze celkové nej¢astéjsimi jsou prece jenom slova, jez obsahuji
vokaly kratké. Oznacime-li slabiky podle typu jadra pismeny K (kratky vokal ve
slabice), D (dlouhy vokal), F (diftongalni vokal) a R (sonanta), mizeme rozli-
$ovat rizné druhy kvantitativnich vzorcu slov (napf. /rolada/ mé vzorec KDK).
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Tabulka 2 nabizi hierarchii péti nej¢astéjsich kvantitativnich vzorctl. Ve vSech
ptipadech jsou nejcastéjsi slova obsahujici jen kratké vokaly (tj. vzorce KK, KKK
atd.). U dvojslabi¢nych slov se k tomuto typu fadi témét polovina slov; u ostatnich

typt zastoupeni vzdy presahuje 35 %.'°

Pofadi |Pocet slabik ve slové

2 3 4 5
1 KK (48,39 %) |KKK (402%) |KKKK (39,08%) |KKKKK (36,42 %)
2 KD (20,95 %) |KKD (20,42 %) |KKKD (24,02 %) |KKKKD (30,62 %)
3 DK (16,14 %) |KDK (13,22%) |KKDK (8,4%) |KKKDD (6,61 %)
4 KF (3,59 %) DKK (6,41 %) KLKD (5,08 %) KKKDK (5,4 %)
5 FK (2,86 %) DKD (4,99 %) KKDD (4,54 %) KKDKD (4,68 %)

Tabulka 2: Pét nejcastéjsich kvantitativnich vzorci a jejich procentuélni zastoupeni
(K = kratky vokal ve slabice, D = dlouhy vokal ve slabice, F = diftongalni vokal ve
slabice)

2.3 Druhou moznosti, jak popsat podle typu slabik celkovou strukturu ¢eskych
slov, je porovnat v nich vyskyt otevienych a zavienych slabik, tedy zamé¥it se na
slabi¢nou kédu. Oteviena je slabika koncici na vokal (69,99 % slabik je v SSC
tohoto typu), zatimco zavrena slabika kon¢i na konsonant (30,01 % slabik). Ote-
vienych slabik je vice nez dvé tietiny z celkového poctu slabik, avsak z toho opét
nutné nevyplyva, ze nejc¢astéjsi budou slova obsahujici pouze oteviené slabiky. To
potvrzuje tabulka 3, v niz uvadime procentualni zastoupeni dvoj- a pétislabi¢nych
slov s ur¢itym poctem zavienych slabik. Sedym podkladem jsou opét zvyraznény
nejéastéjsi typy slov.

Pocet zavienych slabik | Pocet slabik ve slové
2 3 4 5

0 22,05 % 25,08 % 29,52 % 29,32 %
1 62,72 % 55,36 % 48,28 % 45,72 %
2 15,23 % 18,4 % 19,67 % 20,36 %
3 - 1,17 % 2,45 % 4,19 %
4 - - 0,07 % 0,37 %
5 - - - 0,03 %

Tabulka 3: Procentudlni zastoupeni slov o daném poctu zavienych slabik

1 Preference slov se véemi slabikami tvofenymi kratkymi vokaly neni v rozporu s faktem,
ze nejéastéjsi jsou slova s jednim nekratkym vokalem. Nekratky vokal totiz miiZe byt
v jakékoliv pozici slova a v souctu je takovych slov vice nez slov se v§emi kratkymi
vokaly.
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Zcela jednotné jsou nejvice zastoupena nikoliv slova se v§emi slabikami ote-
vienymi, nybrz slova s pravé jednou slabikou zavienou a ostatnimi otevfenymi
(vzdy vice nez 45 %). Dal$im pozoruhodnym faktem, v némz se riiznoslabi¢na
slova shoduji, je preference slov o ur¢itém poétu zavienych slabik. Ve vech pri-
padech jsou druhym nej¢astéj$im typem slova neobsahujici ani jednu zavenou
slabiku a dale slova se dvéma zavienymi slabikami. Kone¢né pro vSechna slova
plati, Ze se vzriistajicim poétem zavtenych slabik klesa i ¢etnost slov. Slova s péti
zavienymi slabikami jsou velmi vzécna - v SSC jsou dolozena jen dvé (interkon-
tinentdlni, pluskvamperfektum). Slova s vy$$im poctem zavienych slabik nejsou
dolozena viibec, a to ani v celém FLK.

Stejné jako u slabi¢nych jader, tak i v pfipadé otevienosti miizeme rozliso-
vat rtizné vzorce slov podle typu slabik. Ozna¢me si oteviené slabiky pismenem
O a zaviené slabiky pismenem Z. Hierarchie péti nejcastéjsich vzorcti podle ote-
vienosti slabiky a jejich procentualni zastoupeni nabizi tabulka 4. U ¢tyf- a pétisla-
bi¢nych slov jsou shodné nejéastéjsi slova, v nichz jsou vSechny slabiky oteviené.
U dvoj- a trojslabi¢nych slov jsou takova slova az na druhém misté; u nich jsou
nejcastéjsi slova, v nichz je koncova slabika zaviena. Slova s jednou slabikou za-
vfenou jsou velmi ¢astd i v ptipadé ¢tyf- a pétislabiénych slov. Preferenci slov
s jednou zavfenou slabikou ostatné potvrzuje jiz tabulka 3.

Potadi |Pocet slabik ve slové

2 3 4 5
1 0Z (47,99 %) |00Z(31,93%) |0000 (29,52 %) 00000 (29,32 %)
2 00 (22,05%) |000 (25,08 %) |0O00Z (21,01 %) | 000OZO (16,05 %)
3 77 (1523 %) |OZO (1531%) [O0ZO(12,9%) |OO0O0Z (12,67 %)
4 70 (14,73 %) | ZOZ (9,21 %) 7000 (7,97 %) | ZO00O0 (8,73 %)
5 - 700 (8,12 %) Z00Z (6,76 %) Z0O0ZO (4,54 %)

Tabulka 4: Pét nejcastéjsich vzorct slov podle otevienosti slabik (O = oteviena
slabika, Z = zavi'ena slabika)

2.4 Dalsi moznost k popsani slabi¢né struktury slov nabizi slabi¢na inicidla.
Ta miize bud chybét (4,52 % slabik je v SSC tohoto typu), nebo muize byt jedno-
duchi, tj. tvofena jednim konsonantem (69,44 %), nebo je komplexni, tj. tvofena
kombinaci konsonanti (26,04 %). Je zjevné, ze slabiky s jednoduchou inicialou
prevladaji, ale ani zde nelze tvrdit, Ze pravé proto budou v ¢estiné nejcastéjsi slova
tvorend slabikami tohoto typu. Tabulka 5 shrnuje procentudlni zastoupeni slov
podle poctu slabik a podle po¢tu v nich obsazenych slabik s nejednoduchou ini-
cidlou, tedy inicidlou jinou nez tvofenou jednim konsonantem.
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Pocet slabik Pocet slabik ve slové

s nejednoduchou inic. | 3 4 5

0 35,33 % 29,69 % 28,72 % 25,59 %
1 48,09 % 45,28 % 42 % 41,84 %
2 16,58 % 21,33 % 23,02 % 25,27 %
3 - 3,69 % 5,77 % 6,2 %

4 - - 0,48 % 1,03 %
5 - - - 0,06 %

Tabulka 5: Procentudlni zastoupeni slov o daném poctu slabik s nejednoduchou
inicidlou (tj. jinou inicidlou neZ tvofenou jednim konsonantem)

Pozoruhodny az prekvapivy je fakt, Ze bez ohledu na pocet slabik ve slové
jsou vzdy nejcastéjsi slova obsahujici jednu slabiku s nejednoduchou inicidlou
a ostatni slabiky s jednoduchou inicidlou. Takovych slov je vidy vice nez 41 %. Na
druhém misté jsou shodné slova s Zddnou nejednoduchou inicidlou a pak plati, ze
se vzristajicim poctem slabik s nejednoduchou inicidlou klesd i ¢etnost takovych
slov. Slova s péti slabikami s nejednoduchou inicidlou jsou vzacna a slova se $esti
a vice takovymi slabikami nejsou dolozena v celém FLK.

Kone¢né se zastavme u vzorct slov podle komplexnosti inicialy slabiky.
Oznaéme si pismenem § slabiku s jednoduchou inicidlou, M slabiku s komplexni
inicidlou a B slabiku bez inicidly. Pofadi péti nejcastéjsich vzorci slov zobrazuje
tvori jeden konsonant (vice nez ¢tvrtina slov). Tento zavér ovSem neni v rozporu
s vy$e uvedenym konstatovanim, Ze v ¢e$tiné jsou nejcastéjsi slova s jednou slabi-
kou majici nejednoduchou inicialu. Je tfeba si uvédomit, ze nejednoducha iniciala
muze byt v jakékoliv pozici ve slové. V souctu je takovych slov vice nez slov se
v$emi slabikami typu SS, SSS, SSSS a SSSSS.

Potfadi | Pocet slabik ve slové

2 3 4 5

SS(3533 %) | SSS(29,69%) | SSSS (28,72 %) | SSSSS (25,59 %)
MS (28,79 %) | MSS (16,64 %) | MSSS (9,96 %) | SSSSM (10,86 %)
SM (15,74 %) SSM (12,18 %) SSSM (9,55 %) BSSSS (9,08 %)
MM (14,22 %) | SMS (10,88 %) SMSS (9,06 %) MSSSS (7,32 %)
BS (3,5 %) MSM (5,5 %) BSSS (7,46 %) SMSSS (5,6 %)

G [ [N | =

Tabulka 6: Pét nejcastéjsich vzorct slov podle komplexnosti inicialy (S = slabika
s jednoduchou inicidlou, M = slabika s komplexni inicidlou, B = slabika bez inicialy)
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3. Shrnuti a zavér
V na$em prispévku jsme pro ¢estinu popsali slabi¢nou strukturu fonologickych slov
na zakladé dat z Fonologického lexikalniho korpusu ¢estiny (FLK). Soudasti kor-
pusu je slovni zdsoba zaznamenand v nejdtlezitéjsich slovnicich cestiny vydanych
v priibéhu 20. a 21. stoleti (viz oddil 1.4), av8ak pro nasi analyzu jsme se rozhodli
omezit jen na zasobu ze Slovniku spisovné Cestiny (SSC). Ze vech slovnik v korpusu
obsazenych totiZ nejlépe zachycuje slovni zdsobu soucasné cestiny, byt pochopi-
telné netvrdime, Ze je v ném odraZen aktualni stav ¢eské slovni zasoby. Zakladni
jednotkou analyzy bylo fonologicky definované fonologické slovo, které neni nutné
totozné s nefonologicky definovanym gramatickym slovem. V ¢estiné fonologické
slovo vymezuje predevim pfizvuk a vyskyt hrani¢nich signalt jako raz. Analyzu
jsme omezili na dvoj- az pétislabi¢na slova, jez tvori 94,09 % zvoleného vzorku, tj.
celkem 43 263 fonologickych slov. Vénovali jsme se souvyskytu slabik podle jejich
struktury jadra, kddy a inicidly. V prvém pripadé nas zajimal vyskyt slabik podle
toho, ktery foném fungoval jako slabi¢né jadro (kratky, dlouhy, diftongalni vokal
¢islabi¢né /1/, /1/). V druhém pripadé jsme se soustredili na distribuci otevienych
a zavienych slabik. Ve tfetim pripadé jsme popsali vyskyt slabik podle komplexnosti
slabi¢né inicidly (jeden konsonant, konsonanticka kombinace nebo nulov4 inicidla).
Tim jsme samoziejmé nevycerpali vSechny moznosti, jak v cestiné popsat
slabi¢nou strukturu slov. Misto otevienosti slabiky by bylo mozné slova rovnéz
popsat podle komplexnosti slabi¢né kédy, tj. podle toho, zda kéda konéi na jeden
konsonant, konsonantickou kombinaci nebo zda kdda chybi. Ponévadz na kon-
sonantickou kombinaci kon¢i jen 4,46 % slabik, nebyly by vysledky tak zajimavé,
a proto jsme se zabyvali pouze pfitomnosti a nepfitomnosti slabicné kédy. U ini-
cidl jsme v$ak komplexnost zohlednili, jelikoZ na konsonantickou kombinaci za-
¢ind 26,04 % slabik. Kone¢né dal$i moznosti, jak slabi¢nou strukturu slov popsat,
je soustiedit se na tzv. rym slabiky, ¢imZ se mysli jadro + koda. Podle rymu lze
napriklad rozliSovat tzv. lehké a tézké slabiky (Hyman 1985). Uvedeny rozdil se
v ¢edtiné uplatniuje predevs$im v ¢asomérném versi (Ibrahim a kol. 2013).
Témito a dal$imi aspekty slabi¢né struktury slov se musi zabyvat jiné studie.
Zvolené pohledy nam presto poskytly dostate¢né podklady pro uc¢inéni nékolika
dtllezitych zavéri. Za prvé, slova v ¢estiné nemaji zcela libovolnou slabi¢nou struk-
turu v tom smyslu, Ze by se mohla sklddat z jakékoliv posloupnosti povolenych
slabik. Za druhé, je mozné pozorovat urcité tendence ¢i preference ve stavbeé slov.
Jak data ukazala, slova ur¢ité slabi¢né struktury nejsou mozna nebo alespon
v SSC nedolozend. V prvé fadé nenajdeme doklad na slova obsahujici vice nez
Ctyti slabiky, jejichz jadro je tvofeno jinym vokalem nez kratkym. Stejné tak ne-
jsou doloZena slova s vice nez péti zavienymi slabikami a kone¢né v SSC nen
doklad na slova s vice nez péti slabikami, jejichz inicidla je jind neZ tvofena jednim
konsonantem. Otdzkou ziistava, zda zminéné limity vyplyvaji jen z omezenosti
nasich dat nebo zda v ¢estiné existuje horni hranice pro vyskyt slabik ur¢itého
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typu, které nejsou ve slovech prekroceny. Mame za to, ze obé moznosti plati. Ve
FLK nejsou nahrnuty rtizné slovni tvary gramatickych slov, coz zkresluje celkovy
obraz, ponévadz v pripadé sklonovani a ¢asovani musime prinejmensim ocekavat
nartist zavienych slabik. Jak jsme zminili vyse, je dolozeno slovo interkontinentdlni
s péti zavienymi slabikami a jeho instrumentdl singuldru interkontinentdlnim ob-
sahuje Sest zavtrenych slabik. Podobné mtiZeme ocekavat i narust slov se slabikami
tvofenymi nejednoduchymi inicidlami.

Na druhé strané je pozoruhodné, Ze v nasem vzorku chybi slova s vice nez
¢tyfmi nekratkymi vokaly. Mezi nekratké vokaly fadime vokaly dlouhé a difton-
galni, ale také pro zjednoduseni slabi¢né sonanty /r/ a /1/. Lingvisté popisujici
¢estinu obvykle predpokladaji, ze ¢eska slova mohou obsahovat libovolny pocet
dlouhych vokala (napt. Horalek 1985: 128-129, Ibrahim a kol. 2013: 14), av$ak
FLK toto tvrzeni vyvraci. Slova s vice nez ¢tyfmi dlouhymi vokaly (a obecné slova
s vice nez ¢tyfmi nekratkymi vokaly) se totiz nevyskytuji v celém FLK ¢itajicim
288 132 fonologickych slov. Je sice pravda, Ze na$ korpus obsahuje jen slova bez
rozli¢nych morfologickych tvard, nicméné je malo pravdépodobné, ze bychom
z nich diky flexi ziskali tvary, které by obsahovaly vice nez pét nekratkych vokald.
V celém FLK je jen 49 slov se ¢tyfmi nekratkymi vokaly a tato slova odpovidaji
bud substantiviim stfedniho rodu zakon¢enym na 7 (napt. zafikdvdni), nebo ad-
jektiviim zakoncenym na y (napf. krdlikdrsky). Jejich flexi v§ak zadny nekratky
vokal nepribude. Existenci takovych slov nepotvrzuje ani pfedbézné zpracovany
textovy korpus o témér 390 tisicich slovnich tvarti (typt). To nas ospravedliiuje
k tvrzeni, ze pocet nekratkych vokali je v ¢eskych slovem omezen na pocet ¢tyt.

Kromé absolutnich limitd slabi¢né struktury ¢eskych slov Ize pozorovat i jisté
preference slov urcité struktury. Jedna ze zjevnych preferenci se tyka vyskytu vokalt
jako slabi¢nych jader. To se projevuje dvéma vzajemné souvisejicimi zptsoby. Za
prvé, prevazna vétsina slabi¢nych jader je tvorena pravé kratkymi vokaly (77,62 %).
Dlouhé a diftongélni vokaly odpovidaji jen 21,1 % slabi¢nych jader. Pomér mezi
nimi je tedy zhruba 4 ku 1. To znamen, Ze ackoliv ¢estina rozliuje mezi kratkymi
a dlouhymi/diftongalnimi vokaly, 73 % kratkych vokalt neni v opozici s vokalem
dlouhym ¢i diftongalnim. Konec¢né slabi¢né sonanty /r/ a /1/, jez byvaji zminovany
jako typicky rys ¢estiny, jsou nejméné frekventovanym slabi¢nym jadrem (1,28 %).
V konkrétnich textech muze byt diky sklonovani a ¢asovani jejich frekvence jina,
ale dostupné popisy ukazuji, ze je jesté nizsi (Ludvikova 1976).

Druha preference tykajici se slabi¢nych jader se projevuje souvyskytem slabik
s kratkymi vokaly v ramci celého slova. Nage data dokazuji, Ze nejfrekventova-
tina vSech slov). Presto rozlisime-li jen kratké vokély na jedné strané a na strané
druhé nekrétké vokaly (ostatni vokaly plus slabi¢né sonanty), pak plati, Ze nejvice
jsou doloZena slova s pravé jednim nekratkym vokalem. Vyjimkou jsou dvojsla-
bi¢nd slova, kde jsou nejcéastéjsi slova s zadnym nekratkym vokélem. Dale je jasné
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pozorovatelna tendence ke snizujicimu se zastoupenti slov se vzriistajicim poctem
nekratkych vokald.

Duvody pro preferenci slov s kratkymi vokaly mohou byt jak historické, tak
fonetické. Podle Sukace (2011) na ¢estinu v minulosti zfejmé ptisobil podobny
rytmicky zakon jako na slovenstinu, byt nikoliv v takovém rozsahu a tak pravi-

vevrs

Yo Yy

a v del$ich slovech miize byt obtiznéjsi je rozlisit od kratkych, ponévadz se vy-
slovnost ¢asto redukuje.

Jak jiz bylo feceno, podle frekvence vyskytu jsou v ¢eskych slovech castéjsi
kratké vokaly nez vokaly dlouhé a diftongalni. Stejné tak jsou castéj$i zaviené
slabiky oproti slabikdm otevienym. 69,99 % slabik je otevienych a 30,01 % slabik
je zavienych. Zatimco v pripadé vokalt jsou nejfrekventovanéjsi slova se vSemi
kratkymi vokaly, v pfipadé otevienych a zavienych slabik nelze konstatovat, ze
by nejfrekventovanéjsi byla slova, v nichzZ jsou vechny slabiky oteviené. To plati
pouze u troj- a ¢tyfslabi¢nych slov, kdezto u dvoj- a trojslabi¢nych slov jsou takova
slova az na druhém misté. Celkové prevladaji slova s jednou slabikou zavienou:
55,48 % vsech slov obsahuje jednu zavfenou slabiku a ostatni slabiky oteviené.
25,23 % slov neobsahuje zddnou zavienou slabiku a jen 19,29 % obsahuje vice
nez dvé zaviené slabiky.

Kromé kédy je druhym svahem inicidla. U ni nds zajimala jeji komplexnost,
nikoliv pouze pfitomnost ¢i neptitomnost konsonantu. Z celkového hlediska jsou
nejvice zastoupena slova, v nichZ vSechny slabiky za¢inaji na jeden konsonant (tj.
slova typu CV, CVCV, CVCVCYV atd.). Rozli$ime-li v§ak na jedné strané slabiky
s inicidlou tvofenou jednim konsonantem a na strané druhé zbyvajici typy slabik,
maji potom nejvétsi prevahu slova, v nichz alespon jedna a pravé jedna slabika
za¢ina bud na konsonantickou kombinaci, nebo zddnou inicidlu nemd. Nechame-
-li stranou slabiky bez iniciély, jichZ neni mnoho (4,52 %), pak v 38,65 % véech
dvoj- az pétislabi¢nych slov je pravé jedna slabika za¢inajici na konsonantickou
kombinaci, zatimco v§echny ostatni za¢inaji na jeden konsonant.

Shrneme-li zavéry naseho vyzkumu, pak cestina preferuje slova 1) tvofend
slabikami jen s kratkymi vokaly, 2) obsahujici pravé jednu zavienou slabiku
a 3) obsahujici pravé jednu slabiku s inicidlou tvofenou jednim konsonantem.
Tato zjisténi lze spojit s dal$imi fakty, které se tykaji slabi¢né struktury jako takové
(viz Bi¢an 2015: 4) podle typu jadra jsou nejfrekventovanéjsi slabiky s kratkymi
vokaly (77,62 % vsech slabik v SSC), 5) podle typu kédy jsou celkové nejfrekvento-
vanéjsi slabiky bez kody (69,99 % vsech slabik), 6) podle typu inicidly jsou celkové
nejfrekventovanéjsi slabiky zacinajici na jeden konsonant (69,44 %). Kone¢né ze
véech typt slabik je v ¢estiné nejfrekventovanéjsi typ CV (konsonant-vokal, napt.
/ta/), jemuz odpovida 48,05 % z celkového mnozstvi 146 703 slabik. Tato zjisténi
véak plati predev$im pro lexikdlni zasobu Cestiny, a proto bude nutné v budoucnu
naSe zavéry ovérit na materialu ze skute¢nych textt.
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Resumé
Phonological Lexical Corpus of Czech and the Syllabic Structure of Czech
Words

The paper describes the Phonological Lexical Corpus of Czech (http://www.
ujc.cas.cz/phword) and presents a sample of its analysis. The corpus is a phono-
logically transcribed database of lexical items from published dictionaries of
Czech. Every item contains information about its length (in terms of phonemes
and syllables), its syllabification, and phonological properties of the constitu-
ent phonemes. Information about the word’s part of speech and its presence
in various dictionaries is also included. As an example of the usefulness of the
corpus, an analysis of the syllabic structure of Czech words is presented on the
basis of 49 365 lexical items recorded in Slovnik spisovné ¢estiny. Attention is paid
to the co-occurrence of syllables according to the quality of the syllable nucleus,
the presence vs. absence of the syllable coda, and the complexity of the syllable
onset. It is demonstrated that there are certain tendencies in the distribution of
syllables within words. First, the frequency of words decreases with the increase
of non-short vowels within them. Second, words where one syllable is closed
and the others are open are preferred to possible configurations. Third, Czech
furthermore prefers words where exactly one syllable onset is complex and the
others are simple.

Keywords: Phonological Lexical Corpus of Czech; syllabic structure of Czech
words; distribution of syllables in Czech
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