RESUME

On the description of regional lexical differences in spoken Czech

The authors emphasize that differences still exist between dialects in
western and eastern parts of the Czech Republic. These differences
partly affect the contemporary colloquial form of Czech, especially in
urban speech; therefore it is necessary to record it in the dictionaries
and grammars now, more than before. The authors implemented

a questionnaire survey and tested the mutual knowledge of different
expressions among speakers in both parts of the Czech Republic, i.e.
in Bohemia, on one side, and in Moravia and Moravian Silesia, on
the other. In the lexical and phraseological field, the main differences
involve phenomena of everyday life and are part of private, intimate
communication.
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K POPISU OBLASTNICH LEXIKALNICH
ROZDILU MLUVENE CESTINY

OLDRICH ULICNY, TEREZA GOCNIKOVA,
LENKA VOPALECKA, DOMINIK SPUDIL

1 VYVOJOVE TENDENCE DIALEKTU
A DIALEKTISMU SOUCASNE CESTINY

ak znamo, zvlasté v obdobi od konce druhé svétové valky dochazi k po-

stupnému omezovani specifik éeskych dialektd v Cechéach. Proti tomu na
timni, zejména rodinné komunikace. Pfesto se i v Cechach najdou regionalni
odchylky od tzv. obecné Cestiny v geografickém slova smyslu, a to nejen ve
zvukové roving, ale i v jednotlivostech lexikalnich véetné slovotvornych, dale
v morfologii i v syntaxi, ale i v komunika¢nim tizu apod.! V tomto piehledovém
¢lanku s néckolika dotaznikovymi sondami do hodnoceni regionalismi
a dialektismti u soucasnych mluvéich se zamyslime nad moZznostmi, které
by pripadny dals$i vyzkum soucasného mluveného jazyka mohl specifika
geografického typu sledovat. Jsme si védomi toho, Ze mluveny jazyk se vyviji
velmi rychle a Ze rozdily ve znalostech a ve funkénim a stylovém hodnoceni
geograficky priznakovych vyrazti mohou se lisit i generac¢né.

V nedéavné i soucasné kodifikaéni i popisné praxi ¢eské mluvené ces-
tiny vladne co do popisu oblastni provenience a/nebo uzivani jazykovych
prostiedkt ponékud nejasna lexikograficka praxe, ktera v nékterych ptipa-
dech pfipomina asymetricky model pfiznakového oznacovani moravskych,
resp. slezskych lexémt. Bylo by to pochopitelné i z hlediska historického
vyvoje: narodni obrozeni zacalo a hlavné se rozvijelo v Praze, takze ¢eStina
z Cech, jakkoliv ze star$iho obdobi vyvoje, nicméné lexikilné dopliiovana
pravé odtud, se stala oficidlnim, tj. spisovnym prostfedkem komunikace ob-
rozovaného naroda. Na druhé strané¢ Moravé a zejména Slezsku hrozilo bez
pomoci zvenéi, tedy z Cech ¢&i pfesnéji z Prahy, ponémdeni. nimi pomalu.
Spisovna Cestina tedy prevzala a i dale prebira v kodifika¢ni i ryze oblastné
¢eské vyrazy a tvary bez explicitniho oznaceni, srov. chvdtat, zbyde, bydleji aj.
Na druhé strané byl podet takovych vyrazi, byt béZné uzivanych, v SSC ve
srovnani se SSJC vyrazné omezen. Zcela vyjime¢né najdeme konstatovani
o gramatickych odliSnostech (obecné?) moravské mluvy, srov. implicitné

/1/ Lingvistické badani proto v nasi oblasti dnes uz nemuze ztstavat u nékdejsich dialektologic-
kych metod, nezbytné je uchylovat se k pristuptim sociolingvistickym. Je s podivem, Ze riizna speci-
fika méstské mluvy velkych mést nebyvaji popsana v béznych slovnicich. Napt. brnénsky vyraz salina,
prazské adv. napiimo nebo ostravské bézné adj. fajny najdeme spis v korpusech nez ve slovnicich.
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v PMC, par. 483, o ,hovorovém® sklofiovani &¢islovky dvé sta, nebo explicitné
v MC 2, s. 486, ponékud nesystémové o moravskych tvarech slovesa hdzet.
Pro srovnavani vyvoje béZné mluvy na tizemi Ceské republiky existuje
dnes jiz dostatek literatury, srov. Bogoczova 2000, Davidova 1997, Klofe-
rova 2000 aj., jako nejvyhodnéjsi se jevi srovnavani lexikalni zasoby. Velkym
pomocnikem je tu CJA, zasluzny SNCJ je bohuzel teprve ve stadiu nékolika
prvnich pismen abecedy. Existuji také cetné amatérské slovniky nespisovné
estiny, napt. Hugo 2006, internetova Cestina 2.0, Morcevnik, Moravsko-
-¢esky slovnik aj., které na rizné trovni vénuji pozornost vyraziim zejména
moravského ptivodu na jedné a lexiku slangovému a argotickému na druhé
strané. Jednoticimi prvky zajmu o tyto nesouméritelné oblasti uzivani ces-
tiny byly odlisnost, expresivita a aktualiza¢ni potencial, a to jednak z hle-

7 ¥ v

diska spisovné ¢estiny, jednak z hlediska mluvéich z Cech.

2 ODLISNOST, NAPADNOST JAZYKOVYCH PROSTREDKU —
ZAKLADNI CHARAKTERISTIKA EXPRESIVITY
Pres vSechny unifikujici jazykové tendence vyplyvajici z vy$si miry vzdeé-
lanosti, z vyraznéjs$i migrace obyvatelstva a z vlivu audiovizualnich médii
je ve stale vyznamné mife mozné odliSnost mluvy moravské ¢i slezské od
mluvy v Cechéch identifikovat. Jde piedevsim o zvukové charakteristiky,
segmentalni i suprasegmentdalni, kde vSak jde o expresivitu nezdmérnou,
pocitovanou jen adresatem (Uli¢ny 1989). Zvukova diference mnohdy pii-
pomina obdobné jevy slovenské ¢i polské, v méstské mluvé pak nékdy sle-
frekvenci hlasek mimo fonematickou strukturu ¢eskych dialekti v uzsim
slova smyslu, srov. vyrazy jako galdn, gaté, glgat, gémat, gramlavy, guca, roz-
gldbeny, vygajdany, pagdcé, frgdl, nadzgat, omigat, $§¢dgat/cdgat, dZognout aj.
Obdobné pilisobi frekventovana odlisnost hlaskovych skupin ve vyrazech
bloncat, ¢abrat, plantat se, mlastit, napuceny, hréa, ochvistnout, babériat, Stér-
chat, $dsi apod. Nejednou jde pouze o mirné hlaskové nebo slovotvorné
odchylky od obecné nebo hovorové ¢estiny, srov. vyZddrat - vy§tdrat, tula —
tululum, Smatlat - Smajdat, tragac - trakar, ¢epka - Cepice, smola - smiila,
dldzka - podlaha aj. Rada expresivnich vyrazi ma ptivod v néméiné, napft.
Svonec, ryna, sichrhajska, srdky, cvargle aj., jinde jde o rozdilnou stylizaci
obrazu svéta: rysovdcek — pripindcek, zhnily - liny, zhlavec - polstdr;, zastrou-
hnout - orezat tuzku, vykroutit — vyzdimat prddlo, plytky — mélky talir, $titirky
- tkanicky, smycka - klicka aj.
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3 EXPRESIVITA MLUVY A POSTOJE MLUVCICH K NI

Bézné mluvena CeStina je prirozené expresivni nikoli primarné z hlediska
svych mluvéich, nybrz z hlediska adresata ¢i hodnotitele z jiné jazykové ob-
lasti. Odlisnost od mluvy vétS§inové populace ovSem vytvaii védomi vlastni
jinakosti i u mluv¢ich mensinovych, pokud jsou filologicky aktivni, takze si
svou expresivitu uvédomuji; zasadni roli tu hraje vzdélani a vyuka ve spi-
sovné Cesting, jakoz i sou¢asny medialni boom provazeny vefejnymi projevy
ve spisovné nebo obecné ¢estiné. Atraktivita odliSnosti, k niz nezfidka patii
ivulgarita, by vSak nem¢la zastirat, Ze existuji i vyrazy bézn¢ uzivané zvlasté
pro jevy a ¢innosti denniho Zivota vétsi nebo mensi komunitou moravskych
¢i slezskych mluvéich dodnes. Témto vyraztim bychom se chtéli v této pro-
blémové pojaté stati vénovat predevsim.

3.1
Zakladnim vyzkumnym krokem v dané situaci bylo zjiSténi, zda a jak po-
stihuji soucasné zdroje, resp. i starsi vykladové slovniky ceStiny oblastni
moravské i C¢eské vyrazy, které predpokladané patii do kultivovanéji cha-
panych mluvenych neoficialnich komunikaénich situaci. Vyhybame se tedy
nadavkam a vulgarismtm , slangismim a argotismtm, expresivitu lexému
posuzujeme z hlediska vylozeného zde v odst. 2. Cilem vyzkumu bylo tedy
jednak zjistit, zda se oficialni vykladové slovniky, zvlasté SSC, dostateéné
vyrovnavaji s regionalnim ptivodem jednotlivych vyrazi, a jednak zda jejich
kvalifikdtory nejsou uplatiiovany asymetricky. Excerpovany byly i zdroje,
které prinaseji doklady prevazné z oblasti profanniho Zivota, ¢asto s pfizna-
kem expresivnim, srov. internetové slovnicky Morcevnik nebo Moravsko-
-gesky slovnik, ale také SNCJ, seri6zni akce akademického Ustavu pro jazyk
Cesky s nazvem Slovnik ndveci ceského jazyka, z néhoz byla v dobé prace na
rukopisu pfistupna pismena A - C, z dal$ich z rejstiiku ¢i heslate omezené
néktera hesla. V mluvenych korpusech pak odezva na dotazy nebyla - nijak
prekvapivé - prili§ bohatd, zato ve specializovanych pracich Blaha (v tisku)
a Uli¢ny (2005) se nasly vyrazy, které lze povazovat za zivé i v mluvé mlad-
$ich generaci. Vyznamnym zdrojem informaci byly také dotaznikové akce.

4 PRISTUP STARSICH SLOVNIKU A DALSICH ZDROJU

Oba nase starsi vykladové slovniky se zabyvaji popisem dialektismi ¢i regio-
nalismt v rizné mire. Priruéni slovnik jazyka ¢eského, pristupny v digitali-
zované formé, uziva kvalifikatory mor. a dial. a jejich kombinaci, systém ne-
vyhledava hesla s kvalifikatory ces., naf., ¢i obl. nebo pod. Kvalifikator mor.
(s minimalnim poétem vyhledanych hesel) se tedy jevi jako asymetricky, na
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druhé strané kvalifikator dial. oznacuje nejen vyrazy moravské, slezské ¢i
jiné, ale i ceské, avsak jejich ptivod nerozlisSuje, srov. dial brslenky u Raise
idial. boraku' V. Martinka ¢i A.C. Nora. Nareci a oblastnim vyrazim je tu vSak
vénovano velmi mnoho mista, byt zfejmé méné nez v SSJC (srov. dale), hesel
s oznacenim dial. je v PSJC 4282.2

Slovnik spisovného jazyka ¢eského uz lisi kvalifikatory obl. mor., s po-
¢tem 189 vyskytd, a obl. Ces. s 64 vyskyty, pFistupuje tedy k oblastnimu po-
pisu symetricky, av§ak oznaceni obl. s frekvenci 502 (napf. cdcorka, pred-
mluva par. 19, v heslu pak dal$i viznam obl. konipas, nebo kvalifikator nar-.,
frekvence 5734) stejné jako Pfiru¢ni slovnik rozdily mezi nafreéimi ¢i ob-
lastmi neexemplifikuje. Tyto slovniky nejsou ov§em nafeéni, presto zahrnuti
vSech vyrazt chapanych jako nateéni pod jeden kvalifikator je — uvazime-li
bohatou narec¢ni rozraznénost té doby - ponékud matouci. Srov. bané house
vychces. vs. bané Siroké kalhoty han. U hesla baria zase na prvni pohled za-
razi, ze mor. hlaskova podoba i skloniovani piesto autory nevedla k oznaceni
téchto ani dal$ich vyrazt k oznaceni obl. mor., srov.

,bana, -né 7. 1. nar. policek, pohlavek: dat, dostat banu 2. nar. hlinénd
nddoba: b. koralky; ¢ mradit se, hledét jako hrom do bané neprivétivé,
neurvale: mit nohu jako b. silné napuchlou

Nareéni prislusnost si ovS§em mize znaly uzivatel slovniku odvodit podle
zdroju, srov. casnovat — Mrstik, nebo cicmat se — Bass, Neff.

5 KVALIFIKATORY V SSC A KATEGORIZACE
VYBRANYCH VYRAZT

V poslednim vydani Slovniku spisovné cesStiny pro $kolu a vefejnost byly
uplatiiovany kvalifikatory obl. mor., obl. ¢es., mor., ¢es., obl. Srov.

obl.: burcdk, cakan, hieb¢inec, slunko, svarny, turek (dyné, tykev), zelinka
(nezraly plod), zemdk; obl. expr: sliznout (vyprask)

obl. ¢es.: kytka, mrzet (mrzi mé, Ze tam mam jit - nemam naladu), fipa,
teplota (horecka); obl. Ces. expr. fukeét, fukyr

/2/ Lexikalni bohatstvi PSJC poskytuje zajimavé moZnosti vykladu vyvojovych tendenci vyrazi
a jejich variant s pomoci listkového katalogu. Vyraz ¢tverka, typicky pro moravsky bézné mluveny
tzus, 1ze diky oskenovanym listkiim lexikalniho archivu Ustavu pro jazyk ¢esky sledovat zhruba
od r. 1850. Podoba ¢tyika/étyrka se objevuje nejdfiv od r. 1923. PSIC méa podobu ¢tyrka jako ob.,
zakladni je ¢tverka. Da se tedy usoudit, Zze podoba ¢tverka je pivodni na celém ceském tzemdi,
aby byla pozdéji v Cechach vystiidana variantou ¢tyrka, zatimco na Moravé starsi podoba ztstala.
Tento vyraz patii ovSiem mezi zminéné vyrazivo profanniho charakteru, jeho oblastni varianty v§ak
nejsou zaznamenany ani v SSJC.
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obl. mor.: dédina, duchna, nali¢it (nabilit), rez, slipka (slepice), sodovka,
starenka (prarodicka), stolaf; struha, téZ, tvariizek.

Ve srovnani s uvadénim geografického ptivodu lexikalni zasoby zvlasté
v SSJC je to jisté velky krok vpred, avsak ponékud zarazi jista nesystematic-
nost vybéru téchto lexikalnich jednotek. Vzhledem k tomu, Ze o frekvenci
jednotlivych vyrazit nebyly v dobé vydani SSC znamy zadné tdaje, zbyva hle-
disko pragmatické: vybrané vyrazy patfi k oznacovani jevii, ¢innosti a uda-
losti kazdodenniho Zivota. Toto hledisko profannosti vyrazu ¢i obratu lze
postavit do protikladu k sémantice kulturnosti nebo odbornosti lexému ¢i
celé tridy, srov. dédina - vesnice - obec apod. Kvalifikatory geografického
ptvodu vyrazu v SSC se daji shromazdit do nékolika skupin & tiid; ty oviem
mohou byt vzijemné prostupné. Srov.

5.1
jidlo, napoj, suroviny k nim: burcdk, rez, ¥ipa, sodovka, turek, tvariiZek,
zemdk

5.2
zvitata a rostliny: hiebCinec, kytka, slipka, (ale i turek, zemdk, 1ipa)

5.3
priroda a zivot v ni: fukér, slunko, struha

5.4
lidé, jejich atributy a ¢innosti: starenka, stolar, teplota, svarny, zelinka,
mrzet, naliCit, dédina, sliznout (byt potrestan)

Tento seznam vzbuzuje nékteré otazky. Uvadi se tu starenka jako oblastni
oznaceni babicky, avSak nikoli také starecek jako oznaceni dédecka. Sodovka
je sice (starsi) vyraz pro (barevnou) limonadu, ale uz se neuvadi rovnéz starsi
sifon pro oznaceni nebarevné sodovky. Neni jasné, proc¢ jako oblastni nejsou
oznaceny nebo uvedeny zivé vyrazy nebo jejich podoby jako oskvarky, koblih,
nebo neni zafazena cmunda, pletynka ¢i kyska ze skupiny 5.1, nebo okurek, trnka
(8vestka), hrozny (vino), haluz, kacena ze skupiny nasledujici. Do skupiny 5.3
by sejisté dobfe hodilo oznaéeni oblastniho ptivodu nebo Gzu pro vyrazy kaluz,
ryna (okap), strechyl, $dsi (Susti). Posledni skupina by pak byla nejpocetné;jsi:
deska (prkno), hadra, lenoch (podlozka na psani), papuc, spice (draty v kole),
Zebr a jeho Sprusle, suk (uzel), kSandy, $raky, gaté aj., jakoz i slovesa jako cukat
se (Ces.), chromat, $matlat, kudlit vlasy, lozit, pokr¢it, pokréeny — pomuchlany,
$térchat, umyvat si ruce (mor.), zasedd mi - dusim se jidlem, zatmit - zpoz-
dit se za tmy, zavazet — prekazet aj. Nékteré vyrazy uvedené v SSC jsou také
ivramci mor. oblasti omezené (t¢Z), jiné knizni nebo jen folklorni (svarny).
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6 SPECIFIKA CESKE NESPISOVNE MLUVENOSTI V CECHACH

Jak jsme uvedli a jak je znamo, proces nivelizace ¢eskych dialektd v uzsim
smyslu je daleko vyraznéj$i nez tyz proces na Moravé a v Cechach. Pfesto se
oblastni rozdily najdou i zde, zvlasté na okrajich ptivodniho ¢eského osidleni,
tj. zejména v severovychodnich a jihozapadnich Cechach. V souladu se stale
mohutnéjsi urbanizaci bude tfeba se soustiedit na specifika méstské mluvy,
ktera jsou proti ceskym méstim vyrazné odlisna zvlasté v Brné a v Ostrave.
Tato problematika neni fadné prozkoumdna - vznika totiz faleSny dojem,
Ze vét§ina obyvatel zemé ovlada obecnou cestinu aktivné. Je jisté, Ze zvlasté
nékteré pivodné ceské profanismy a kontaktni vyrazy uz na Moravé vytlacily
nebo vytlacuji prostfedky domaci, srov. pritakaci jo, kontaktni hele, ozna-
Ceni kluk, holka, byt v pohodé, slovesa jako koukat se a nékteré dalsi. Na druhé
strané si nékteré vyrazy v béZné komunikaci v Cechach zachovavaji z hlediska
moravskoslezského diferenc¢ni charakter jako chvdtat, klacek, kSandy, kutdlka,
¢moud, domdknout se, ¢unik, flik (masa, cesty), kytka aj.; srov. napt. slovnicek
tzv. obecné &eltiny ve Sgall-Hronek (1994). Rada téchto a dal$ich Zzivych
¢echismi neni v poslednim vykladovém slovniku, v SSC, zachycena; pred pfi-
pravovanym novym vykladovym slovnikem ASSC stoji tedy koncepéni otazka,
zda, jak a do jaké miry je vhodné oblastni vyrazy zachycovat a popisovat.

7 KONCEPCE NOVEHO, AKADEMICKEHO
VYKLADOVEHO SLOVNIKU

K pripravovanému Akademickému slovniku spisovné ¢estiny (srov. Uli¢ny
2018a) byla zformulovana teoreticka vychodiska v publikaci Kapitoly 2016;
na strankach akademického tistavu byl také publikovan text hesel pod pisme-
nem A. Zde pouze konstatujeme (srov. Uli¢ny 2018b), Ze jestlize by m¢lo jit
skute¢né o slovnik soucasné Cestiny, pak podle koncepce Kapitol by nebyl vy-
slednym dilem slovnik stfedni, jak tvrdi autofi, nybrz velky. Zakladni problém
Kapitol vidime jednak v pouhém prejmenovani zauzivaného kvalifikatoru
obecné Cestiny kvalifikatorem kolokv a kvalifikatoru hovorovosti oznacenim
kolokv s Sipkou nahoru. Z hlediska tématu tohoto ¢lanku je podstatné ne-
spravné a zavadéjici pojeti kvalifikatord region a dialekt. Domnivame se proto,
Ze je nejvyssi ¢as zpracovat novou koncepci kvalifikace jazykovych prostiredkt
soucasné mluvené Cestiny z hlediska oblastniho ptivodu a uzivani.

8

Aktualni prehled skuteéné uzivanych lexikalnich vyrazi v béZné moravské
mluvé jsme nasli v praci Blaha (v tisku) a Uliény (2005). S jejich vyuZitim
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jsme zpracovali dva dotazniky, zverejnili je na internetu a rozeslali je na
rizné mailové adresy.

8.1 DOTAZNIK C. 1

UZIVANI NARECNICH A NADNARECNICH VYRAZU

Dotaznik je zprostfedkovavan serverem survio.cz. Dotaznik obsahujici ote-

viené i zaviené otazky je chapan jako prispévek k vyhodnoceni soucasnych

tendenci ve znalosti a uzivani specifickych moravskych nebo ¢eskych narec-

nich vyrazt v bézné mluvené komunikaci a je zaméfen na respondenty se
zdjmem o Cesky narodni jazyk a jejich rodny kraj.

Po uvodni ¢asti dotazniku, ktera se taze na pohlavi, vék, vzdélani, za-
meéstnani a oblast, ze které respondent pochazi, nasleduje ¢ast obsahujici
jednotlivé vyrazy, u nichZ respondent uvadi, zda je uziva a zna, pripadné
odkud (z oblasti, kde bydli, nebo odjinud).

Moznosti, jak vytézit vysledky dotazniku, jsou dvojiho druhu. Prvnim je
zobrazeni odpovédi jednotlivych respondentti, druhym pak grafické vyjad-
feni procentualniho zastoupeni u jednotlivych moZnosti odpovédi. Hlavni
nevyhodu dotazniku spatiujeme v obtizném dohledani odpovédi konkrét-
nich respondentt. Dals$i z nevyhod dotazniku je jeho rozsah 36 polozek,
ktery mtZe respondenta na prvni pohled z diivodt ¢asové naro¢nosti odradit.
Vyhodou je snadna dostupnost na internetu, ktera umoznuje zapojit Siroké
spektrum respondentt i snadné $ifeni. Dotaznik je pfehledné strukturovany
a neni prili§ ¢asové narocny.

Ukazka odpovédi na jednu otazku dotazniku ¢. 1 Uzivani natrec¢nich
a nadnarecnich vyrazi:

Jsem Zena v/

Vék 31 az 40 let v

Dosazené vzdélani vysoka $kola humanitniho zaméreni v/
Zaméstnani: uéitel v/

Jsem z Moravy, Cech v/

Nejvice jsem byl/a ovliviitovan/a mluvou lidi v okrese a mésté Jablonec
nad Nisou a Olomouc v/

Vyrazy:

Nabok (ve smyslu na stranu) uzivim/znam z rodného kraje / odjinud v/
neuzivam, ale znam pasivné z rodného kraje

neuzivam, znam pasivné odjinud

neznam
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8.2 DOTAZNIK C. 2

UZIVANI NARECNICH A NADNARECNICH VYRAZU

Tento dotaznik k naSemu prizkumu jsme vytvorili na internetovém serveru

anketovnik.cz. Ziskali jsme odpovédi padesati Sesti respondentt rtizného

véku, vzdélani i rizného bydlisté ze viech nafe¢nich oblasti CR. Hlavni ne-

vyhodu spatfujeme v tom, Ze respondent si nékdy (mozna i vétsinou) neni

védom, odkud ten ktery vyraz znd, a tak ma dojem, Ze vSechny vyrazy, které
slysel, zna z domova.

Ukazka odpovédi na v§echny otazky dotazniku ¢. 2:

zena 41 az 50 let, dosaZené vzdélani: stf. Skola, Grednice, Moravanka,
nejvice ovlivnéna mluvou v okr.: Zlin, Napajedla

Vyrazy:

BACKORA: uziva, zna z rodného kraje
BACKORY: neuziva, zna z rodného kraje
BOREC: neuziva, zna z rodného kraje
BOTA: uziva, zna z rodného kraje
CAPET/CUPET: uziva, zna z rodného kraje
CEPKA: neu¥iva, zna z rodného kraje
DESKA: uziva, zna z rodného kraje
HADRA: uziva, zna z rodného kraje
CHROMAT: neuziva, zné z rodného kraje
KAPKU: uziva, zna z rodného kraje
KRAPET: uziva, zna z rodného kraje
KUDLIT: neuziva, zna z rodného kraje
KUTALKA: nezn4

KYSKA: uziva, zna z rodného kraje
MECH: neuZivé, zn4 z rodného kraje
MUCHLAT SE: uziva, zna z rodného kraje
NAJEZENY: uzivé, zn4 z rodného kraje
OKOUPAT SE: uziva, zna z rodného kraje
PANTOK: uziva, zna z rodného kraje
PLACATKA: neuziva, znd z rodného kraje
PLESKACKA: uziva, zn4 z rodného kraje
RYNA: uziva, zna z rodného kraje
STRECHYL: uziva, zna z rodného kraje
SPRUSLE: uzivé, zn4 z rodného kraje
VYKROUTIT PRADLO: nezn4

STAFLE: uziva, zna z rodného kraje
ZASEDA MI: nezna

ZASET: uziva, zna z rodného kraje
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ZATMIT: uziva, zna z rodného kraje
ZMUCHLAT: uziva, zna z rodného kraje
ZAHAMTAT: nezna

SUK: uziva, zna z rodného kraje

OSKVARKY: neuziva, zna z rodného kraje
POZODNASET: neuZiva, zna z rodného kraje
BUCHTA: neuziva, zna z rodného kraje
DECHNA: nezna

LENOCH: uziva, zna z rodného kraje
CMUNDA: neuziva, zna z rodného kraje
TRNKA: uzivd, zna z rodného kraje, uziva ve smyslu ,$vestky*
ZBASTLIT: nezna

8.3
Dotazniky ukazaly - pri patficné mife neddvéry k vykontm nékterych
respondentt, Ze vzajemna znalost oblastnich vyrazi je zna¢né vysoka v ro-
viné pasivni znalosti. V prvnim dotazniku, ktery vyplnilo 113 respondentt, je
patrnéjsi neznalost specialnéjsiho moravského vyraziva u mluvéich z Cech,
napf. haluz nezna 44,9 %, kiivdk 77,9 % respondentd, ale kupodivu bézny
mor. vyraz pokr¢it (pomuchlat) neni znam 58,4 % a rysovdcek 71,7 % respon-
dentti. Porovnani v opa¢ném sméru ukazuje, Ze moravsti mluvéi maji k speci-
fikim mluvy v Cechach kladny vztah, napi. drobdtko nezna jen 4,6 % a nepo-
uziva 69,4 % moravskych respondentt, tzn.. tento vyraz zna prinejmensim
témeér 70 %. V pripadé vyrazu chvdtat je to obdobné, nezna ho 3,1 % a nepo-
uziva 65,2 % dotazanych Moravant. Na druhy dotaznik odpovédélo 57 re-
spondentd a vysledky jsou nasledujici: vyraz kutdlka sice neznalo 84,7 %
Moravant, vyraz deska (prkno) ale znalo 63,6 % Cechtt z Cech - moZna tu
hrala roli skute¢nost, Ze tfetina téchto respondentd pochazi z vychodnich
Cech, ktefi jak znamo maji k moravskému lexiku obvykle bliz.

Jak se zda, ani dotaznikova akce nedava jednoznacné odpovédi, které
oblastni vyrazy do nového/ych slovniku/i (ne)zaradit. Ani korpusové tdaje
nedavaji jednoznacnou odpovéd: v tisténych korpusech jde pfevazné o pisa-
telskou stylizaci, v korpusech mluvenych se vzhledem k technice zaznamu
mluvenych projevi hledané vyrazy bud neobjevi viibec, nebo v zavislosti na
tématu rozhovoru. Na zaklad¢ vyhodnoceni nasich dotaznika a dalsich cit.
praci (Blaha v tisku, Uli¢ny 2005) predkladame proto navrh na zafazeni
vyrazl, nékterych jejich vyznami ¢i uziti s kvalifikatorem obl., mor. nebo
obl. mor. a dale Ces., obl. ¢es. apod. do budouciho vykladového slovniku sou-
¢asné ¢estiny. BohuZel neni k dispozici celjy SNCJ, proto nékteré nase navrhy
nemusi byt presné situovany do geografickych oblasti cestiny, jiné mohou
byt zastaralé, jiné vyrazy mohou v naSem navrhu chybét. Zamérné se zde
drzime pouze vyrazii pivodu v podstaté venkovského a profanniho, nové vy-
razy vzniklé v méstském prostfedi bude nutno po vSech strankach zkoumat.
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Srov. napt. brnénské oznaceni tramvaje Salina, politicky slang komancové,
samet, lidryné, dale vicemén¢ ustalené a zauzivané vyrazy z riznych novych
profesiiz oblasti zivota mladych lidi, jako napt. demosnimek, vyrazy z tzv.
reklams&tiny & webstiny apod. Srov. i Neomat, Hugo 2006, Cestina 2.0 aj.

8.4
V navrhu volime sémantické skupiny obdobné jako vyse v odst. 5.
Jidlo, napoj, suroviny a dalsi aspekty:

e (obl.)) MOR.: burédk, rez, sodovka, tvariizek, zemdk, pletynka, hrozny,
solnicka, zdsmazka, okurek, brambor, koblih, kyska, plytky talir, trnka,
zasedd mi, pleskacka, Sufdnka, oskvarky, krivdak (miz)

e  (obl.) CES. tipa, turek, cmunda, placatka

Zvirata a rostliny:
e  (obl.) MOR.: hfebcinec, slipka, kacena
e  (obl.) CES.: kytka, cunik

Pfiroda a Zivot v ni:
e (obl.)) MOR:.: slunko, struha, metla, zterely, kaluz, zatmit, haluz, ryna,
stiechyl, fldk (masa, cesty)
e  (obl.) CES.: fukét, Emoud

Lidé, jejich atributy a ¢innosti:

e (obl.) MOR.: starenka, starecek, stolar, nalicit, dédina, navrchu, na bok,
papué, Cepka, $rdky, deska, gaté, hadra, chromat, chudy, kudlit vlasy,
lozit, packat, papuc, pokrcit (papir), roznout, shnily (zh-, liny), Sma-
tlat, $pice, sprusle, Zebt, Stérchat, vykroutit prddlo, zaset (zaloZit), suk
(uzel), zasukovat, zastrouhnout tuzku, zavazet, byvat (bydlet), rysovdcek,
dldzka, zem (podlaha), ¢apét/Cupét, lenoch (podlozka na psani), okou-
pat se, umyvat si ruce, prastit se, ctverka, spadnout (upadnout), Salina,
borec (muz)

e (obl) CES.: teplota, zelinka, mrzet, sliznout (byt potrestan), cukat
se, domdknout se, drobdtko, krapet, krapdnek, kapku, z/muchlat (se),
ksandy, kutdlka, ptipindcek, veselka, chvdtat

9 ZAVER

Pokusili jsme se navrhnout nékolik skupin oblastné priznakovych vyrazt
pro zatrazeni do budouciho vykladového slovniku ¢estiny. Domnivame se, Ze
udrzZeni slovnikové diference spisovnost — nespisovnost je z uzivatelského
hlediska nevyhnutelné, zaroven vSak expresivitu spojenou s oblastni charak-
teristikou za nespisovnou nepovazujeme. Expresivita oblastnosti je v zasadé
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charakteru adherentniho, av§ak protoze vznika zejména v komunikac¢nich
situacich (neoficialnich a nevefejnych pii konfrontaci mluv¢ich z raznych
oblasti ¢estiny), 1ze ji v ramci vzité klasifikace povazZovat zaroven za kontex-
tovou. Inherentni expresivita zvukového typu ma obvykle povahu intimnéjsi,
je typicka pro uzivatele téZe oblastni variety ¢eStiny, jevi se tedy jakoZto ob-
jekt obecné informovanosti lexikografické méné vhodnou. Cetné lexikalni,
zvukové a morfologické diference projevti oblastné pfiznakovych nabyvaji
povahy komunikac¢nich dominant, takZe je na misté je pies jejich ¢aste¢ny
a postupny ustup zachycovat. Lexikalni oblastni diference se tykaji zejména
profanni sémantické sféry a maji stylovou platnost. Lexikograficky popis
by se nemél tomuto typu vyrazl vyhybat, protoze mluvéi si nadéale vytvareji
profanni neologismy zvlasté v novém urbannim prostiedi, které starou kre-
ativitu ruralni st¥fid4 a promeénuje; témito vyrazy se v nasi stati nezabyvame.
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ASSC = Akademicky slovnik spisovné estiny
http://www.ujc.cas.cz/elektronicke-slovniky-a-zdroje/

Moravsko-¢esky slovnik
http://home.tiscali.cz/cb613548/sl_vse.php.htm
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http://www.neologismy.cz/

Pfiruéni slovnik jazyka ¢eského
http://psjc.ujc.cas.cz/

SNCJ = Slovnik nafedi ¢eského jazyka
https://sncj.ujc.cas.cz/

SSC = Slovnik spisovné &estiny pro $kolu a vefejnost v elektronické podobé na CD-ROMu (Praha:
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