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Problém tzv. nejstarsi ceské véty:

Robert Dittmann

0. Je mozné spekulovat, Ze informace o tzv. nejstarsi ceské vété z poc. 13. st.
na zakladaci listiné kapituly litomérické, datované k r. 1057, je jednou z méla,
ktera se maturantim, jiz nesméfuji studovat bohemistiku, vryje trvaleji do pa-
méti: je tu superlativ a je to informace zajimava. Avsak stejné jako v ptipadé na-
bodeni¢ka? neni bezproblémova, coz se pokusim ukazat v ptispévku. Predné pii
hledani nejstar$i ¢eské véty se berou v tivahu jen rozvité dvoj¢lenné véty (s ob-
sazenymi obligatornimi pozicemi), odhlizi se od skute¢nosti, Ze v litoméfickém
pripisku jde o souvéti, a ignoruji se jini kandidati na nejstar$i vétu, potazmo
souvéti. Navic se lze setkat s aZ neuvétitelnou variantnosti pfi reprodukci litomé-
fického ptipisku v sekundarni literatute.

1. Kdybychom se pfi hledani nejstarsi eské véty omezili na jakékoli ¢eské dvou-
¢lenné véty, je mozné, Ze by se nasly mezi glosami psanymi latinkou. Starych gloso-
vanych rukopist jsou totiZ znamy stovky,® napt. jen v knihovné prazské kapituly se
nachazi pres 200 glosovanych texti.* Znamé Jagi¢ovy glosy (snad z po¢. ¢i pol. 12. st.)®

! Ptispévek vznikl v rimci grantu GA CR P406/11/0861 Kenaanské glosy ve stfedovékych
hebrejskych rukopisech s vazbou na Ceské zemeé.

2 Pleskalov4, J.: Jan Hus a nabodeni¢ka. In: Cmejrkova, S. - Svobodov4, 1. (eds.): Oratio
et ratio. Sbornik k Zivotnimu jubileu Jifiho Krause. Ustav pro jazyk ¢esky AV CR. Praha
2005, s. 286.

3 Srov. Nechutovs, J. - Slosar, D. — Vecerka, R.: Citanka ze slovanské jazykovédy v Ceskych
zemich I. UJEP. Brno 1982, s. 5.

* Skdla, E.: Lexikographie in Bohmen im 14.-19. Jahrhundert. Germanoslavica. Zeit-
schrift fiir germano-slavische Studien, 1 (6), 1994, s. 3.
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chen Glossen des 12. Jahrhunderts in der Bibel Sign. 1190 der Nationalbibliothek in
Wien (sog. Jagi¢-Glossen). Wiener Slavistisches Jahrbuch, 32, 1986, s. 80. Tak i Vecer-
ka, R. - Slosar, D. — Dvoték, J. - Mal&ik, P: Spisovny jazyk v déjindch ceské spolecnosti.
Host. Brno 2009, s. 34. Na po¢. 12. st. je klade Vintr, J.: Das Tschechische. Hauptzii-
ge seiner Sprachstruktur in Gegenwart und Geschichte. Otto Sagner. Miinchen 2005,
s. 148. Do ,,11. az 12. st.“ je kladou Slosar, D. - Pleskalova, J.: Cedtina stard rand. In:
Karlik, P. - Nekula, M. - Pleskalova, J. (eds.): Encyklopedicky slovnik Cestiny. NLN.
Praha 2002, s. 91. Stejné tak i Hladka, Z. Lexikografie. In: Pleskalova, J. — Krémova,
M. - Vederka, R. — Karlik, P. (eds.): Kapitoly z déjin ceské jazykovédné bohemistiky.
Academia. Praha 2007, s. 165. K vétsimu stafi Jagi¢ovych glos nejnovéji Vintr, J.: Glosa
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a Paterovy glosy (z 1. pol. 12. st.)® obsahuji vedle ¢eskocirkevnéslovanskych le-
xikalnich jednotek i ¢eské,” mezi nimiz jsou i uréité slovesné tvary, napt. metase
ze (= metdse $d) k lat. iactabatur® a dédle zuiczet ... ze (= sviecdt $d) k lat. rutilat
v Jag. glosdch nebo uifcoci (= vyskoci) za prosilivit v Paterovych.’ Do 30. 1. 12. st.,

tj.

stale hluboko pred dobu litométického pripisku, spadaji i tzv. glosy olomouc-

ké, mezi nimiz jsou rovnéz urcité slovesné tvary: pokazahom (= pokdzachom),
mimopuftihom (= mimopustichom)."® Nékteré tyto glosy ale nemaji obsazeny
vSechny obligatorni valen¢ni pozice.

ke grafice Jagi¢ovych a Paterovych glos. In: Cornejova, M. - Rychnovsk4, L. - Zema-
nova, J. (eds.): Déjiny ceského pravopisu (do r. 1902). Sbornik ptispévkii z mezindrodni
konference Déjiny ceského pravopisu (do 1. 1902), 23.-25. zd#i 2010. Host - MU. Brno
2010, s. 43; v této studii zpfesiuje poznatky o poc¢tu rukou, a tim potencialné i chro-
nologickych vrstvach v obojich glosach. Glosu metdse s i mél zapsat mladsi glosator,
glosu sviecdt $d starsi glosator.

Vintr, J.: Glosa ke grafice Jagi¢ovych a Paterovych glos. In: Cornejova, M. - Rychnov-
sk, L. - Zemanova, J. (eds.): Déjiny ¢eského pravopisu (do r. 1902). Sbornik prispévkii
z mezindrodni konference Déjiny ceského pravopisu (do r. 1902), 23.-25. zd#i 2010. Host
- MU. Brno 2010, s. 46.

Vintr, J.: Die tschechisch-kirchenslavischen Glossen des 12. Jahrhunderts in der Bibel
Sign. 1190 der Nationalbibliothek in Wien (sog. Jagi¢-Glossen). Wiener Slavistisches
Jahrbuch, 32, 1986, s. 106, a Vecerka, R. - Slosar, D. - Dvordk, J. - Mal¢ik, P.: Spisovny
jazyk v déjindch Ceské spolecnosti. Host. Brno 2009, s. 34-35. Jako ,,staroslovénské, resp.
Cesko-staroslovénské“ charakterizuje glosy Hladkd, Z. Lexikografie. In: Pleskalova, J. -
Kré¢mova, M. - Velerka, R. - Karlik, P. (eds.): Kapitoly z déjin Ceské jazykovédné bohe-
mistiky. Academia. Praha 2007, s. 165. Mezi ¢eskocsl. pamatky je fadi Mares, E W. An
Anthology of Church Slavonic Texts of Western (Czech) Origin. Wilhelm Fink. Miinchen
1979, s. 13.

Vintr, J.: Das Tschechische. Hauptziige seiner Sprachstruktur in Gegenwart und Ge-
schichte. Otto Sagner. Miinchen 2005, s. 148, a Vintr, J.: Die tschechisch-kirchenslavis-
chen Glossen des 12. Jahrhunderts in der Bibel Sign. 1190 der Nationalbibliothek in
Wien (sog. Jagi¢-Glossen). Wiener Slavistisches Jahrbuch, 32, 1986, s. 90.

Schaeken, J.: Die tschechisch-kirchenslavischen Patera-Glossen (St. Gregor-Glossen,
Prager Glossen). Wiener Slavistisches Jahrbuch, 35, 1989, s. 177.

Flodr, M.: Glosy olomoucké. Sbornik praci filozofické fakulty brnénské univerzity, 5,
1956, fada historicka C, s. 50; Vecerka, R. - Slosar, D. - Dvordk, J. - Mal¢ik, P Spisovny
zeny do 1. pol. 13. st. - viz Patera, A. Staroceské glossy XIII stoleti v kapitulni knihovné
v Olomouci. Casopis Musea Krdlovstvi Ceského, 61, 1887, s. 119. Flajshans, V.: Nejstarsi
pamdtky jazyka i pisemnictvi Ceského. Dil I. Prolegomena a texty. F. Batkovsky. Praha
1903, s. 69, uvadi jejich dataci dokonce kol. 1270.
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2. I kdyz bychom vsak ziistali u pripiskt a dvojclennych vét s vyjadfenym
podmétem a obsazenymi obligatornimi valenénimi pozicemi, je mozné prven-
stvi onoho litomérického zpochybnit poukazem na mozné ¢teni pripisku (nebo
snad komentujici glosy?) z 11. st."! v nejstar$im dochovaném rukopise z majet-
ku brevnovského klastera, tj. dnes rukopisu prazské kapitulni knihovny se sign.
A 156. Nejasna dvé graficka slova jsou zapsana na f. 16r: strahotelnu tacii.'> Bylo
navrzeno (V. Konzalem) hypotetické ¢teni Strachoté (tj. k Metodéjovi) Inii taci
jako ¢eskocirkevnéslovanské,' ale neni vylouc¢eno ani to, ze Strachota tu nezna-
mend Metodéje. Hlaskoslovi, morfologie i syntax zcela odpovidaji pracestiné
a ani identifikace s Metodéjem by tu vlastné nemusela byt na prekazku, nebot
antroponymum Strachota jako ,preklad“ osobniho jména Metodéj fungovalo
na ¢eském tzemi dlouha staleti.

3. Jen o néco mladsi kandidat, témér dvojclennd véta, se nachazi v jiz zminé-
nych Paterovych glosach. Pfed Havrankovym Vyvojem spisovné Cestiny z r. 1936,
v ném? je, pokud vim, poprvé litomérfickému pripisku ptiznano prvenstvi stari,
ato slovy ,nejstarsi celd véta ceskd®,"* bylo v literatute za nejstarsi ceskou vétu po-
vazovano jedno misto z Paterovych glos zapsané luta oteuznefena naduta otdu,
tj. [mysl] 1 "iitd ote vznesenia nadutia otdu," stojici za lat. [mens] effera ab elationis

' Na pokusy o presnéjsi dataci v ramci 11. st. Hledikovd rezignovala - srov. Hlediko-
va, Z.: Nejstarsi brevnovsky rukopis. In: Hlavacek, I. - Bladhova, M. (vyd.) Milénium
brevnovského kldstera (993-1993). Sbornik stati o jeho vyznamu a postaveni v Ceskych
déjindch. Karolinum. Praha 1993, s. 48.

2 Na tohoto kandidata na nejstar$i ceskou vétu upozornil v diskusi na konferenci kolega
M. Veprek, jemuz timto vyslovuji dik.

* Hledikovd, Z.: Nejstarsi bievnovsky rukopis. In: Hlavacek, I. - Bldhova, M. (vyd.)
Milénium bievnovského kldstera (993-1993). Sbornik stati o jeho vyznamu a postaveni
v Ceskych déjindch. Karolinum. Praha 1993, s. 47-48.

Havranek, B. Vyvoj spisovného jazyka ceského. In: Ceskoslovenskd viastivéda. Rada II.
Spisovny jazyk Cesky a slovensky. Sfinx, B. Janda. Praha 1936, s. 21.

V prepisu Flajshansové - Flajshans, V.: Nds jazyk matef'sky. Déjiny jazyka ceského a vy-
voj spisovné slovenstiny. Ceska grafickd unie. Praha 1924, s. 130. Dnesni transkripce
této p¢. glosy by byla zfejmé ote vzneserid nadutd (genitiv za lat. ablativ), novocesky
doslovné z nadutosti povyseni. Vecerka, R. - Slosar, D. - Dvorék, J. - Maléik, P Spisov-
ny jazyk v déjindch Ceské spolecnosti. Host. Brno 2009, s. 34, prepisuji liitd ote vzneserid
naduta otdu. Podle Mare$e bylo plivodné otesmesena — Mares, E. W. An Anthology of
Church Slavonic Texts of Western (Czech) Origin. Wilhelm Fink. Miinchen 1979, s. 216.
Srov. téz Schaeken, J.: Die tschechisch-kirchenslavischen Patera-Glossen (St. Gregor-
Glossen, Prager Glossen). Wiener Slavistisches Jahrbuch, 35, 1989, s. 176-177.
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fastu detumuit. S odkazem na tuto udajné nejstarsi ¢eskou vétu je mozné se se-
tkat jesté i v nové zahrani¢ni slavistické literatute.'®

4. Litomérickému pripisku by mohlo zistat alespon prvenstvi ¢eského sou-
véti. Ale i zde je nadéjny protikandidat, snad az o stoleti star$i, odpovidajici kri-
tériu dvouclenna véta s obsazenymi obligatornimi pozicemi. Upozornil na ného
poprvé R. Jakobson jako na ,,une curieuse citation tchéque®.'” Jedna se o preklad
¢asti biblického verse ve spisech francouzského talmudisty Josefa Kary (zemf.
ve 30. 1. 12. st.), zapsany hebrejskym pismem, ale ¢esky, ktery ,aurait probable-
ment pu reculer dun siécle la date de la plus ancienne inscription d'une phrase
tcheéque“.'® A¢koli na tohoto kandidata Jakobson nékolikrat upozornil,' v klasic-
kych priruc¢kach vyvoje spisovné ¢estiny o tom neni ani zminky. S touto vétou
v Karové komentafi vyvstava ale nékolik potizi, proto je mozné prozatim mluvit
jen o kandidatufe na nejstarsi ¢eské souvéti. PotiZe se tykaji konsonantického
zapisu, pritomnosti vokalizace, lokalizace verSe, transkripce, nedochovanosti
rukopist a absence kritického vydani Karova komentare véetné zjisténi nejstar-
$ich rukopist a jejich datace. Jako prvni toto souvéti v Karové komentari otiskl
ztejmé A. Harkavy z petrohradského rukopisu,? jenz je v sou¢asné dobé datovan
orienta¢né na konec 13. st.,?! ale porusenost zapisu svéd¢i o tom, Ze glosa je jisté
star$i. K témto obtizim pristupuje i skute¢nost, ze askenazské opisy Karova ko-
mentére, soudé podle knihy Job,?? jsou nejméné spolehlivé.

16 Schenker A. M.: The Dawn of Slavic. An Introduction to Slavic Philology. Yale Universi-
ty Press. New Haven - London 1995, s. 238.

17 Jakobson, R.: Lhistoire du tcheque et du slovaque littéraires. Le Monde Slave, 4, 1937,
s. 357.

18 Jakobson, R.: Chistoire du tcheque et du slovaque littéraires. Le Monde Slave, 4, 1937,
s. 357.

19 Jakobson, R.: Lhistoire du tchéque et du slovaque littéraires. Le Monde Slave, 4, 1937,
s. 357; Jakobson, R.: R. The City of Learning. American Hebrew, 5th December 1941,
s. 7; Jakobson, R.: Re¢ a pisemnictvi &eskych Zidt v dobé ptemyslovské. In: Matéjka,
L. (ed.): Kulturni sbornik ROK. Moravian Library. New York 1957, s. 40; Jakobson, R.
- Halle, M.: The term Canaan in medieval Hebrew. In: Rudy, S. (ed.): Roman Jakob-
son. Selected Writings VI. Early Slavic Paths and Crossroads. Part Two. Medieval Slavic
Studies. Mouton. Berlin - New York - Amsterdam 1985, s. 883.

2 Srov. Harkavy - Tapxasu, A. fI.: O6b sasbikb EBpeeBd XMBIINXD Bb fpeBHee BpeMs
Ha Pycu u o ClIaBAHCKUXD C/IOBaX BCTpBUaeMBIXb V eBPeNICKMXD MMcCaTeNeil. 6b
Tunorpad MMIepaToOPCKoit akafeMin HayKb. CaHKTIeTep6yprs 1865, s. 27, a Har-
kavy, A.: ovnxbon new o, Romm. Vilna 1867, s. 48.

21 Za informaci dékuji Mgr. D. Polakovi¢ovi z Zidovského muzea v Praze.

2 Fudeman(ova), K.: The Linguistic Significance of the Le‘azim in Joseph Kara’s Job

Commentary. The Jewish Quaterly Review, 93, 2003, s. 401.
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Harkavy® toto souvéti reprodukuje s vokalizaci a s jinym rozdélenim slov:
D7 R RO vwo vma iPhin. Pozdéji se Harkavyho* reprodukce lisi u dvou
samohlaskovych znakil: 39 % xom wwo ma 5w, Harkavy prepisu-
je toliko budi stati anmisa i nepeci a smysl vysvétluje tamtéz jako ,a He 6oiics
u He Tyxu,* vztahovat se md k Joz 1,18. Jesté v 19. st. reprodukuje souvé-
ti Griilnwald;*® mezery mezi slovy vklada jinam a v samohlaskach kombinuje
obé Harkavyho znéni, navic méni jednu samohlasku a misto alef ma jednou
jod:¥ wgn pw o My wwo ma i, Prepisuje: toliko budi stdty a nemé sa
jiné péci. (Autentické znéni petrohradského rukopisu® je ovSem ndsledujici:
WD R ROMIR Weo 13 iPow.) Jakobson s pomoci E Travnicka prepisuje do-
klad nejprve takto: Toliko budi staty a nejméj sd jiné péci.* V hebrejském zapisu
13D PR RO M3 R e 2 Pow.* Jakobson — Halle transkribuji bez protetického
(ptip. hidtového) j-, tedy iné, neméj.*! V ruském rukopise uchovaném in Roman
Jakobson Papers (MC72, box 16, folder 68) na MIT v Cambridgi Jakobson dru-
hou ¢4st tohoto souvéti, prepsanou a neméj si iné péci, komentuje podrobnéji.
Uvadi vokalizovanou podobu "3'0 "¢ xow a rozebira syntax véty: neutrum iné
zéavisi na ur¢itém slovese, priklonka sd z infinitivu péci sd stoji na o¢ekavaném
misté po prvnim prizvu¢ném slovu. Doklady reflexivniho pasiva jsou podle Ja-
kobsona v tomto prekladu (a v glosach po mém obznamendni s, v zameskdni si)
HIOXKAITYIl eIMHCTBEHHbIe IPYMePBI rebpansanny YemcKoro s3bIKOBOTO MaTe-

» Tapkasy, A. f.: O6b Aaspikb EBpeedb xMBIINXD Bb ApeBHee BpeMdA Ha Pycu n o
CTIaBSIHCKMXD C/IOBaX BCTPBUaeMBIXD y €BPENCKUXD MucaTeneil. 6b Tumorpadin
MMIIEPATOPCKOIL akafieMint HayKb. CaHKTIeTepOyprs 1865, s. 27.

2 Harkavy, A.: ox5er nawy o1, Romm. Vilna 1867, s. 48.

» Nad grafémem it jsou v tisku dvé tecky.

% Griinwald, M.: Staroceské glossy z X.-XIIL. stoleti. Véstnik Ceské akademie cisae Fran-
tiska Josefa pro védy, slovesnost a umént, 2, 1893, s. 346.

77V prepisu znéni 1 zde nemuzu vyloudit »w, kvtli horsi Citelnosti tisku.

% St. Peterburg, Russian National Library Evr I 21, f. 75a.

» Jakobson, R.: Lhistoire du tchéque et du slovaque littéraires. Le Monde Slave, 4, 1937,
s. 357.

% Jakobson, R. — Halle, M.: The term Canaan in medieval Hebrew. In: Rudy, S. (ed.):
Roman Jakobson. Selected Writings VI. Early Slavic Paths and Crossroads. Part Two.
Medieval Slavic Studies. Mouton. Berlin — New York — Amsterdam 1985, s. 883.

31 Jakobson, R. — Halle, M.: The term Canaan in medieval Hebrew. In: Rudy, S. (ed.):
Roman Jakobson. Selected Writings VI. Early Slavic Paths and Crossroads. Part Two.
Medieval Slavic Studies. Mouton. Berlin — New York — Amsterdam 1985, s. 883.
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puana B XaHaaHCKMX I7occax.*? Pozdéji prepisuje Jakobson® reflexivni ¢astici
jako sa. Kupfer - Lewicki transkribuji *toliko budi stati anemisa i nepece,* coz je
feSeni slavisticky neptijatelné.

Odkaz na Joz 1,8 uzil Jakobson asi i pti své prednasce v Ceskoslovensku
r. 1957.% Brod*® ov§em reprodukuje ¢eskou transkripci nesmyslné.

5. V Karovych spisech se nachazi jesté jeden znamy kandidat na ceskou jed-
noduchou vétu s obsazenymi obligatornimi pozicemi, i kdyz ten je v nékterych
rukopisech, zda se, silné poskozen. V petrohradském rukopise Firkovi¢ové, z né-
hoz v 19. st. ¢erpal A. Harkavy,” je zapsan v komentari k Izaiasovi, vzniklém
puvdodné asi pred r. 1105, v konsonantickém zapisu takto: x72% 2p23.* V ji-
ném rukopise, ktery mél v 19. st. k dispozici A. Geiger, je zapsan podobné a zda
se, ze méné zkomolené: xow pow.* Kupfer — Lewicki na pokus o interpretaci

32 Blaha, O. - Dittmann, R. - Komdrek, K. - Polakovi¢, D. - Uli¢n4, L.: Roman Jakobson’s
unpublished study on the language of Canaanite glosses. In: Jews and Slavs, 2012, v tisku.

3 Jakobson, R.: Re¢ a pisemnictvi ¢eskych Zidd v dobé premyslovské. In: Matéjka, L.
(ed.): Kulturni sbornik ROK. Moravian Library. New York 1957, s. 40.

3 Kupfer, E - Lewicki, T.: Zrédla hebrajskie do dziejow Stowian i niektérych innych ludéw
Srodkowej i wschodniej Europy. Zaklad imienia Ossolifiskich, Wydawnictwo Polskiej
akademii nauk. Wroctaw - Warszawa 1956, s. 109.

* Srov. Brod, L.: Jazykozpytna studie. Hebrejstina — aramejstina - jidi$ - ivrit a ¢e$tina.
Véstnik Zidovsk)fch ndbozenskych obci v Ceskoslovensku, 23, 1961, s. 10.

* Brod, L.: Jazykozpytna studie. Hebrejstina — aramejstina - jidi$ - ivrit a Cestina. Véstnik
Zidovskych ndbozenskych obci v Ceskoslovensku, 23, 1961, s. 10.

7 Srov. Iapkasnu, A. f.: O6b sasbiks EBpeeBdb XMBIINXD Bb ApeBHee BpeMs Ha Pycn
U O C/IABSHCKUX'D C/IOBAX BCTPBUAEMbIX'D Y eBPEICKUX'D Mucateneil. 6 Tumorpadiu
MMIIEPaTOPCKOI akafeMint HayKb. CaHKTIETepOyprs 1865, s. 28.

3 Kupfer, F. - Lewicki, T.: Zrédla hebrajskie do dziejéw Stowian i niektérych innych ludéw
srodkowej i wschodniej Europy. Zaklad imienia Ossoliniskich, Wydawnictwo Polskiej
akademii nauk. Wroctaw — Warszawa 1956, s. 105.

» Cit. dle Kupfer, F. - Lewicki, T.: Zrédla hebrajskie do dziejow Stowian i niektérych
innych ludow Srodkowej i wschodniej Europy. Zaklad imienia Ossolinskich, Wydaw-
nictwo Polskiej akademii nauk. Wroctaw — Warszawa 1956, s. 110.

0 Cit. dle Tapkasu, A. fI.: O6b s13b1ks EBpeeBb XMUBIINXD BD peBHee BpeMs Ha Pycn

U O CIaBAHCKVX'D C/IOBAX BCTPBYAEMbIX'D Y eBPEICKVX'D ucaTeneil. 6 tumorpadiu
MMIIEPATOPCKOIt aKajeMin Haykb. CaHkreTepbyprb 1865, s. 28, a Harkavy, A.:
orwbon new v, Romm. Vilna 1867, s. 136. Kupfer, F. - Lewicki, T.: Zrédia hebraj-
skie do dziejow Stowian i niektérych innych ludéw srodkowej i wschodniej Europy. Za-
klad imienia Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej akademii nauk. Wroctaw - Wars-
zawa 1956, s. 115, tisknou v poradi chybném: poie xow, i kdyZ prepisuji slovosledné
spravné: pusg ns’.
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obou zépist, tj. Harkavyho a Geigerova, rezignuji,*! ale snad nepravem. V Ces-

kém ekumenickém prekladu zni preklad ¢asti Iz 49,20: Toto misto je mi tésné!
Dej mi prostor, at mdm kde sidlit, v Kralické bibli (kritickém otisku) Tésné mi jest
toto misto, ustup mi, abych bydliti mohl. Kartv komentar je pfipojen k posledni
&asti verse. Cteni Geigerova rukopisu bychom mohli interpretovat jako pust nds
(jedinou emendaci v zapisu je -t za -k, obé neznélé okluzivy). Pfedpokladem by
bylo odpadnuti -i v 2. sg. imperativu vzoru prositi a probéhnuti genitivu-akuza-
tivu u zajmena my, oboji je dobre predstavitelné,*? a ¢teni s pl. misto sg. v biblic-
kém textu. (Dal$im problémem je neznama datace Geigerova rkp., jakoZ i otdzka,
kdy se slovanské glosy do Karovych komentaiti dostaly.) V ¢eské Chebské bibli
se k témuz mistu Iz 49,20 nachazi komentar zapsany xovipnin,® Citelny jako po-
mkni sa.** Kupfer - Lewicki dokumentuji, Ze Kara studoval ve Spyru, kde mohli
byt i slovansti Zaci mj. z Cech, a Ze nékteré slovanské glosy mohou pochazet
od Jicchaka b. Mordechaje z Cech.* Otézka sice zatim nemiize byt definitivné
rozfesena, ale jako pravépodobnéjsi se jevi znéni pomkni $d. Zapis odpovidajici
zhruba tomuto ¢teni se vyskytuje u Harkavyho jen o nékolik slov dal: xo1 paw.*¢
M. Griinwald uvadi tuto glosu s vokalizaci a dohromady, navic s pismenem jod

(nompmie) a Cte ji jako imperativ pomekni sa s tdajnym vyznamem ,vyhni se“*’

# Kupfer, F. - Lewicki, T.: Zrédta hebrajskie do dziejéw Stowian i niektdrych innych ludéw
srodkowej i wschodniej Europy. Zaklad imienia Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej
akademii nauk. Wroctaw - Warszawa 1956, s. 115: ,,Zaréwno zapis rekopisu Firkowic-
za, jak i zapis rekopisu monachijskiego jest tak silnie znieksztalcony, Ze nie mozna sig
pokusic o ich odcyfrowanie.

2 Pro st¢. uvadi Dostdl imperativni podoby 2. sg. bez -i jako Castéjsi - Dostal, A.: His-
torickd mluvnice Ceskd. IL. Tvaroslovi. 2. &dst. Casovdni. SPN. Praha 1967, s. 31. Slosar
datuje genitiv-akuzativ u zajmen my, vy ,uZ v nejstarsi dobé“ — Lamprecht, A. - Slo-

sar, D. - Bauer, J.: Historickd mluvnice ¢estiny. SPN. Praha 1986, s. 180.

# Sadek, V.: Chebskd bible - popis, rozbor a text s prekladem Cdsti dosud nepublikovaného
komentdre k haftarot (Genesis). FF UK. Praha 1956 (nepubl. dipl. prace), s. 73.

# Takto ptepisuji Sadek, V. - Hetman, J.: Ceské glosy v rukopise Chebské bible. Minulosti
Zdpadoceského kraje. Krajské nakladatelstvi. Plzen 1962, s. 13.

45 Kupfer, F. - Lewicki, T.: Zrédla hebrajskie do dziejow Stowian i niektérych innych ludéw
srodkowej i wschodniej Europy. Zaktad imienia Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej
akademii nauk. Wroclaw — Warszawa 1956, s. 106-107.

% Harkavy, A.: o*n&5or nawt o Romm. Vilna 1867, s. 136.
¥ Griinwald, M.: Staroceské glossy z X.-XIIL stoleti. Véstnik Ceské akademie cisate Fran-
tiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni, 2, 1893, s. 347. Toto Gritnwaldovo ¢teni (po-

mekni sa) uvadi prostfednictvim Kupfera - Lewického i StS s. v. pomkniiti sé, ale jako
jediny a nejisty - jak signalizovano otaznikem - doklad na tento vyznam.
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6. Zda se, ze snad nejstarsi kandidat na ¢eskou dvouclennou vétu (ovSem
bez nékterych obligatornich doplnéni) se nachazi v hebrejskych spisech jiného
francouzského talmudisty Rasiho (zemf. 1105), ucitele Josefa Kary. Z nékolika
znamych slovanskych glos v jeho rukopisech je jedna, z hamburského rukopisu,
slovesem v imperativu, vztahuje se k Ex 25,18 a zni podle Harkavyho*® mo™s,
memp, prepsaném pripoj (tj. vlastné pr’ipoj).* Neni vSak jasné, z jaké doby ham-
bursky rukopis pochdzi,” zda opravdu vokalizaci doplnil az Griinwald a kdy se
tam slovanskd glosa dostala. Bez udani zdroje zminuje tuto glosu k Ex 25,18
u Rasiho v nevokalizované podobé také P. Rieger,** ale nepochopitelné jako do-
klad staré némciny: »2m2 transkribuje dvojim zptisobem (verbilwen, verpawen),
i kdyz pro to neni diivod: 1. Pro takovou transkripci nepodava hebrejsky zapis
oporu. 2. Némecké vyrazy nejsou ve 2. os. sg. (coz komentované slovo v Ex 25,18
i predpokladany imperativ pr ipoj je). 3. Starofrancouzsky ekvivalent u Rasiho
zni soldir, které Rieger preklada fr. soudre a ném. loten ,svarovat' I nékteré dalsi
Riegerovy interpretace kenaanskych glos jsou chybné. 4. Cteni pr’ipoj bezvadné
odpovida hebrejskému zapisu, koresponduje s francouzskou glosou i s obvyklou
referenci spojeni > 1wb ke slovanstiné. Presto musime tuto glosu povazovat
jen za potencidlné nejstarsi ¢eskou dvouclennou vétu: neni jasné, zda je pfimo
¢eskd, ani kdy se do Rasiho komentait dostala, nebot textologické studium verzi
Rasiho komentaft je i dnes v pocatcich.”® Nékteri badatelé vyslovili - zfejmé
predcasny - nazor, ze v ptivodnich Rasiho spisech nejsou Zadné slovanské glosy™

8 Harkavy, A.: o"&5oi nswt o, Romm. Vilna 1867, s. 134.

# S odkazem na Berlinerovo vydani Rasiho komentare.

% Kupfer, F. - Lewicki, T.: Zrédla hebrajskie do dziejéw Stowian i niektorych innych ludéw
srodkowej i wschodniej Europy. Zaklad imienia Ossoliniskich, Wydawnictwo Polskiej
akademii nauk. Wroctaw - Warszawa 1956, s. 274, ji uvadéji jen v dodatcich z Griin-
walda, jinak je jim neznama.

51 Podle ustniho sdéleni Mgr. D. Polakovice z Zidovského muzea v Praze je kladen
do pol. 13. st., ale glosa, za¢lenéna do textu, je starsi.

*2 Rieger, P.: iz 15 = die Sprachen Deutschlands. Monatsschrift fiir Geschichte und Wis-
senschaft des Judentums, 80, 1937, s. 300.

33 Kearney, J.: Rashi - Linguist despite Himself. A Study of the Linguistic Dimension of Rab-
bi Solomon Yishaqis Commentary on Deuteronomy. T & T Clark International. New
York - London 2010, s. 25.

Berliner, A.: Beitrige zur Geschichte der Raschi-Commentare. Eduard Rosenstein. Ber-
lin 1903, s. 14; Kaddari, M. Z.: Rashi as Grammarian. In: Skolnik, E — Berenbaum, M.
(eds.): Encyclopaedia Judaica. Second edition. Volume 17. Ra-Sam. Macmillan Refe-
rence and Keter Publishing House. Detroit - New York — San Francisco - New Haven
— Waterville - London 2007, s. 103.
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a byly doplnény az pti tradovani. Podle jinych se naopak nékteré slovanské glosy
nachazely uz v ptivodnich Rasiho komentarich.”

7. Ovsem i s pripiskem na zakladaci listiné kapituly litométické jsou spojeny
nékteré problémy. Jeho znéni, jak jsou podana v sekundarni literatute, se totiz
vyrazné li$i, mj. ve vokalické kvantité, jotaci, ¢teni padové koncovky, rekonstruk-
ci s/$ u propria Ploskovice, velkych pismenech, vokalizaci prepozice ¢i transkrip-
ci mékkych konsonantd. Je proto tfeba se zamyslet jednak nad transkripénimi
zasadami, jednak nad spravnosti rekonstrukce. Takovy rozbor by vsak presahl
prostor vymezeny tomuto prispévku.
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Problem of the oldest sentence in Czech

The contribution presents several candidates for the oldest Czech sentence. It
attempts to challenge the almost universally accepted primacy of the Leitmeritz
inscription from the early 13th century by drawing attention to overlooked
alternative candidates.
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