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»Nejznaméjsi némecka basen®
a moznosti jejiho prekladu

(J. W. Goethe: Ein Gleiches /
Wandprers Nachtlied II)

Radek Maly

Toto je nejzndméjsi ze vSech némeckych bdsni, co byly kdy napsiny a kterou se
musi ucit nazpamét vsechny némecké déti. (...) Myslenka bdsné je prostd: v lese
vSechno spi, ty budes spdt téz. Smysl poezie neni oslnit nds prekvapujici myslenkou,
ale ucinit jeden okamzik nezapomenutelny a hodny nesnesitelného stesku.

Milan Kundera: Nesmrtelnost

Kdyz Johann Wolfgang Goethe (1749-1832) roku 1815 potadal své sebrané
spisy, v prvnim svazku zahrnujicim poezii k sobé priradil dvé basné vzniklé v le-
tech 1776 a 1780. Ty mély byt tistény vzdy spole¢né pod témito nazvy: Wandrers
Nachtlied (Poutnikova no¢ni pisen) a Ein Gleiches (doslova: ,,to stejné, minéno:
»stejna basen). V té dobé vsak uz byly obé basné samostatné natolik proslulé,
a nadto rozsitené v tolika neautorizovanych tiscich, Ze tento autortiv zamér dnes
odrazi hlavné pomérné komplikovany nazev druhé z nich.

Basen s uplnym nazvem Ein Gleiches (Wandrers Nachtlied II) dava svym ti-
tulem najevo, Ze se jednd o druhou ze dvou poutnikovych no¢nich pisni pojed-
néavajici stejné téma jako prvni. UZ samotnd tato okolnost je pomérné dilezita
pro interprety, potazmo prekladatele — nebot mnozi z nich, a jisté ne nepravem,
prisuzuji onomu paralelu evokujicimu ndzvu hlubsi vyznam, jak se o tom jesté
zminime nize. V némeckém originalu zni basen takto:

Uber allen Gipfeln

Ist Ruh,

In allen Wipfeln

Spiirest du

Kaum einen Hauch;

Die Vogelein schweigen im Walde.
Warte nur, balde

Ruhest du auch.
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Nésledujici doslovny preklad Aleny Hartmanové vznikl roku 1970 jako do-
provod prekladu zahrani¢ni teoretické studie o prekladani poezie a pochopitelné
zachovava pouze obsahovy smysl verst:

Nad v$emi vrcholky
je klid,

ve v$ech korunach
posttehl bys

sotva dech.

Ptacci v lese mléi.
Pockej jen, brzy
spocines také.

Jiz kratce po svém vzniku se toto osmiversi stalo jednou z nejznaméjsich
a nejoblibenéjsich némeckych basni viibec, basni v dobrém slova smyslu ,,¢itan-
kovou®. K této proslulosti jisté prispély i nanejvys romantické okolnosti jejiho
vzniku: tficetilety Goethe ji 6. zafi roku 1780 napsal tuzkou na dfevénou sténu
lovecké chaty na hore Kickelhahn u Ilmenau v pohoti Durynsky les, kde té noci
- nikoli poprvé - prenocoval. Sam Goethe népis opakované obnovil, naposledy
roku 1813.

V srpnu 1831, ptil roku pred svou smrti, navstivil Goethe chatu na Kickelhah-
nu naposledy - spolu s dilnim inZenyrem Johannem Christianem Mahrem.
Mahr o Goethové setkani s jeho vlastnimi vers$i informuje témito dojemnymi

slovy:

Goethe iiberlas diese wenigen Verse, und Thréinen flossen tiber seine Wangen.
Ganz langsam zog er sein schneeweifles Taschentuch aus seinem dunkelbraunen
Tuchrock, trocknete sich die Thranen und sprach in sanftem, wehmiithigem
Ton: ,,Ja: warte nur, balde ruhest du auch!“ schwieg eine halbe Minute, sah noch-
mals durch das Fenster in den diistern Fichtenwald und wendete sich darauf zu
mir mit den Worten: ,,Nun wollen wir wieder gehen!*

V Ceském prekladu:

Goethe precetl téch nékolik ver$u a po jeho tvari stékaly slzy. Docela poma-
lu vytdhnul svtij snéhobily kapesnik z tmavohnédého svrchniku, osusil si slzy
a pravil jemnym, pohnutym ténem: ,,Ano, pockej jen, brzy spocines také!“ Pul
minuty mléel, jesté jednou pohlédl oknem do tmavého smrkového lesa a obrtil
se ke mné se slovy: ,,Ted snad abychom zase §li!“
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Basen i misto jejiho vzniku se staly kultem, zdrojem obdivu i parodii. B4-
sent roku 1823 zhudebnil Franz Schubert, komponista, jejz sim Goethe velmi
uznéval - a zdaleka se nejednd o jediné zhudebnéni. Lovecka chata figurovala
od roku 1838 na pohlednicich jako ,,Goethtiv domek“ a poté, co roku 1870 vy-
horela, byla o ¢tyfi roky pozdéji kompletné vybudovana véetné faksimile manu-
skriptu. Z roku 1869 pochazi unikatni fotografie, ktera osmiversi zachycuje jesté
v pivodni podobé - véetné stop po pile, kterou se néjaky turista marné snazil
népis vytiznout. V ,Goethové roce® 1999 byla u chaty umisténa tabule s basni
v prekladech do mnoha jazykda.

w1 4 ) I
bttty AT ":.m

Goethe's Handjdrift im Kidelhahnu=-Hiusdyen.
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Vzhledem k mnozstvi verzi a neautorskych textovych zmén, kterych basen
doznala v obdobi svého ziskdvani na popularité, tedy v letech kratce po svém
vzniku, koluji ohledné presného znéni basné dodnes zbyte¢né nejasnosti. Za za-
sadni byva mnohymi (i amatérskymi) interprety povazovan fakt, Ze basen v ma-
nuskriptu, jak jej zachytila vyse zminéna fotografie, v Sestém vers$i obsahuje
substantivum ,Vogel“ (ptaci), autorem az pozdéji v kniznim vydani pozménéné
na ,Vogelein® (ptackové). Je to vskutku zména pomérné zasadni, uvazime-li, ze
z bezpriznakového substantiva se stava zdrobnélina evokujici jakousi aZ pasto-
ralni idyli¢nost, kterd je basni jako celku neadekvatni. Na druhou stranu je tfeba
ctit autortiv zamér, kterym v tomto pripadé patrné bylo podpofit princip opako-
vani v rytmu $estého verse a celé basné.

Basen samu ve svych dilech cituji ¢i paroduji némecti basnici Christian
Morgenstern, Joachim Ringelnatz ¢i rakousky dramatik Karl Kraus; jako ,,nej-
krasnéjsi némecka basen” je zleh¢ovana v bestselleru Die Vermessung der Welt
(Vyméfovdni svéta) Daniela Kehlmanna z roku 2005. Pro ¢eského ¢tenare je jisté
pozoruhodna pozornost, jiz basni vénuje romanopisec Milan Kundera ve svém
romanu Nesmrtelnost z roku 1988. Goethe je jednou z postav tohoto roménu,
av$ak jeho basen zazni v pasmu postav soucasné hrdinky Agnes a jejiho otce.
Z pomérné rozsahlé pasaze z tvodu romanu citujme stézejni mista, kterd mimo
jiné poslouzi jako vynikajici uvod do formalni a obsahové analyzy basné:

»Doslovnym prekladem ztrati basen v$e. Poznéte, jak je krasnd, jen kdyz si ji
prectete v némciné. [...] Kazdy ver$ ma jiny pocet slabik, stfidaji se tu trocheje,
jamby, daktyly, Sesty vers je podivné del$i nez ostatni, a i kdyz jde o dvé étyfver-
81, prvni gramaticka véta kon¢i asymetricky v patém versi, coz vytvari melodii,
kterd nikdy nikde predtim neexistovala nez v této jediné basni, stejné nadherné
jako uplné obycejné.

Otec se ji naucil jesté v Madarsku, kam chodil do obecné némecké skoly,
a Agnes ji od ného poprvé slysela, kdyz byla stejné stara jako on tehdy. Recito-
vali ji na spole¢nych prochazkach a to tak, Ze zdtiraznovali neimérné vechny
ptizvuky a snazili se pochodovat do rytmu basné. Vzhledem k nepravidelnosti
metra to nebylo viibec jednoduché, a teprve v poslednich dvou versich se jim to
podatilo: war - te nur - bal - de - ru - hest du - auch! Posledni slovo vzdycky
vykfikli, Ze ho bylo slyset na kilometr dokola: auch!

Naposledy ji otec tu basnicku fikal v jednom z téch poslednich tfi dnt pred
svou smrti. Nejdfiv si myslila, Ze se tim vraci k matefskému jazyku a do détstvi;
pak vidéla, Ze se ji diva do o¢i vymluvnym a davérnym pohledem, a napadlo ji,
ze ji chce ptipomenout $tésti jejich davnych prochdazek; teprve nakonec si uvé-
domila, Ze ta basent mluvi o smrti: chtél ji fici, Ze umira a Ze to vi. Nikdy predtim
si nepomyslila, Ze by ty nevinné versiky, dobré pro $kolni mladez, mohly mit
tento vyznam. Otec leZel, ¢elo se mu potilo v horeéce a ona ho chytila za ruku;
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premahajic pla¢, $eptala spolu s nim: warte nur, balde ruhest du auch. Brzo si
taky odpoc¢ne$. A poznavala jiz hlas blizici se otcovy smrti: bylo to ticho mléicich
ptakd ve vrcholcich stromt.“

Milan Kundera na této malé plose postihuje vSechny zasadni aspekty, které
s sebou tento text v némeckém pisemnictvi nese. Po strance formalni je to prede-
v$im mohutny rozpor, vytvareny skute¢nosti, Ze se jednd o rymované osmiversi,
tedy jeden z nejjednodussich a nejtypi¢téjsich formalnich dtvard, které sttedo-
evropska poezie zn4, a na druhé strané se této deklarované jednoduchosti vzpira
rafinovand rytmicka i verSova struktura basné. Ze syntaktického hlediska basen
sestavd ze dvou vét, zna¢né asymetricky rozlozenych do verst.. Rym je uzit nejpr-
ve stfidavy, poté obkro¢ny, pravidelné se stfida Zenské a muzské zakonceni verse.

Z hlediska rytmické vystavby je spravny Kundertv postieh, Ze v basni se stfi-
daji rtizné metrické stopy. Tato skute¢nost spolu s rozkolisanosti poctu slabik
ve versich spjatych rymem vede k tomu, Ze téméf nikde neni naplnéno o¢ekavani
metrického impulsu - s jedinou vyjimkou v osmém, poslednim vers$i. Ten ma —
a zde se Kundera myli - stejny pocet slabik jako vers paty. Ve spojeni s razantnim
muzskym zakon¢enim ver$e nesenym dvojhlaskou ,,au® je vysledkem majestatni
dojem osudovosti, kterym tento posledni vers, potazmo celd basen ptisobi. Osu-
dovosti, ktera se miize zdat jaksi nepatfi¢na pro jednoduchy vecerni ptirodni vy-
jev, stejné jako je pro néj zdanlivé neadekvatni slozitd formalni vystavba. Avsak
analyza obsahové slozky nas presvéd¢i o tom, Ze vSechny tyto formalni finesy
jsou zcela na misté, Ze se nejedna o bezucelnou exhibici mistrova umu.

Jesté predtim vsak vénujme pozornost zvukové roviné textu - zda a jak se
v basni zachycujici vjemy z horské vecerni pfirody projevuje eufonie. Té véno-
val pozornost Jaroslav Blazke, autor ¢tyrdilné fady ucebnic literatury pro stred-
ni $koly s nazvem Kouzelné zrcadlo literatury: ,Goethovo ,Uber allen Gipfeln'
a,in allen Wipfeln' opakovanym ,I° navozuje dojem pohledu na horské vrcholky
a koruny stromd, které se jakoby ve vlnach trati v dlce. Pohoda letniho vecdera
uprostied ztichlé prirody je zvukové vyjadrena substantivem ,Ruh; za¢inajicim
rusnym ,r‘ a doznivajicim dy$nym ,h‘ Sepotavy zvuk maji hldsky ,f a ,§ ve slo-
vech ,Vogelein schweigen’ v $estém versi, napadné ztlumeni vystihuje rovnéz
na konci patého verse uziti hlasek ,h’ a ,ch’ ve slové ,Hauch® a zavére¢né ,auch
obsahujici po samohlédskovém rozlozeném akordu ,u - e — u‘ (ruhest du) dvoj-
hlaskou ,au‘ sklouznuti do usinavého ,ch'“ S jeho pro pedagogické ucely zhusté-
nou analyzou lze v jednotlivostech polemizovat, ale thrnem je tfeba souhlasit, ze
eufonie je jednim ze zékladnich stavebnich kament této basné.

Po formalni strance se tedy jedna o drobny basnicky skvost tajici v sobé
na prvni pohled netusené hloubky. Stejné tak tematicky se na prvni pohled jedna
o prosty zanrovy obrazek — priroda se chystd k spanku a znaveny poutnik spolu
s ni; v tomto duchu je také basen zprostfedkovavana némeckym détem v uceb-
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nicich literatury. Av$ak druhy plan odkryvéa ve dvojzna¢né pointé téchto osmi
jednoduchych versich existencidlni hlubinu, které si byl védom jak zestarnuvsi
Goethe, tak otec Agnes v ukdzce z romanu Milana Kundery: spanek znaveného
poutnika mize byt spainkem véénym. Takové ¢teni vysvétluje a potvrzuje rafino-
vanou kompozici: veSkera jednoduchost vyjevu je pouze zdanliva.

Presvéd¢ivé ptisobivost basné popsal Mojmir Travnic¢ek ve své studii shr-
nujici preklady této basné do cestiny: ,,A prece dokonale vytiibend skladbicka,
udivujici klasickou uméfenosti, na minimalni plose, za pouZiti nejprostsich vy-
razl, konkrétnich a presnych, slov rytmicky plynoucich s lehkou prtizra¢nosti,
dosahuje tzasné podmanivosti. Maly tviiréi zazrak pusobi, Ze soustfedéné hutna
uspornost je totozna s kfistalovou jasnosti, kterd otvira v temné noci nekone¢né
vyhledy a tudeni, a pfi v$i strohé stru¢nosti je esenci bohatych meditaci.”

Travnickova studie s vystiznym nazvem J. W. Goethe - 30x jiny a tyZ z roku
1990 prindsi komentovany soubor vsech zjisténych prekladtt Goethovy basné
do ¢estiny — a vskutku jich bylo v roce 1990 zjisténo devétadvacet (z toho jeden
do slovenstiny a dva doslovné; tficatym textem je minéna bdsen v originalnim
znéni), tedy jedna se o jednu z nejprekladanéjsich basni viibec. Mezi preklada-
teli figuruji jména ocekévatelna (Jaroslav Vrchlicky, Ludvik Kundera, Ivan Sla-
vik a mnoho dalsich), prekvapiva (Jiti Wolker ¢i Eduard Bass) i néktera dnes jiz
pozapomenutd. Za vice nez dvacet let se jisté pocet ¢eskych prekladu této basné
opét rozsitil — a nebylo by nezajimavé je shromazdit a srovnat. To by vak bylo
téma na samostatnou studii; stejné tak jako vycet a komentar nejriiznéjsich pre-
kladatelskych metod, astupkl a tiskokd, jakych dosavadni Goethovi prekladatelé
do cestiny uzili, aby v Cestiné zachovali adekvatni dojem, kterym basen pusobi,
pfi dodrzeni komplikované, ale vyznamotvorné formy.

Tradi¢né byva tento text povazovan za ,neprelozitelny — pravé kvuli kom-
plexnimu dojmu, jakym basen ptisobi diky dokonalé souhfe formy a obsahu.
V tomto duchu v ¢eském prostiedi o basni referuji dvé studie z pera Wernera
Wintera a Galvano della Volpeho z pocatku sedmdesatych let dvacatého stoleti.
Osobné vsak povazuji pojem ,nepreloZitelnost® v pripadé poezie za dosti vagni
a vlastné neuzite¢ny pojem. Sami prekladatelé nezabyvajici se prilis teorii nejed-
nou konstatuji, Ze jejich tikolem a poslanim je prelozit v§echno. Tak naptiklad
renomovany prekladatel (nejen) Shakespeara Martin Hilsky ve své stati O ne-
preloZitelnosti konstatuje, Ze vlastné kazdé umélecké dilo je neprelozitelné jinym
zpusobem. Tento zdanlivy bonmot nize rozpracovava: ,Neni prili§ plodné ptat
se, zda urcité literarni dilo je neprelozitelné. Daleko zajimavéjsi je otazka, jak je
neprelozitelné.

Jak je tedy (ne)prelozitelna Goethova basen Ein Gleiches? Ve podstatné jiz
o ni vime - zndme jeji pribéh, rozkryli jsme zptisob, jakym je komponovana,
i ambivalentnost jejtho obsahu. Ukolem piekladu je pokusit se vytvotit ze viech
téchto jednotlivosti stejné harmonicky celek, jakym je basen v originale - jen
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sotva se tedy uchylit k nékterému z obvyklych prekladatelskych postupti, jako
jsou ekvivalence ¢i kompenzace. Kazdy z prvka ma v basni své pevné a nezpo-
chybnitelné misto; i kviili nevelkému rozsahu nelze najit jeden klicovy bod, ktery
by bylo mozno vyzdvihnout na tkor mist jinych.

Pokusil jsem se prelozit basen do Cestiny — ne proto, abych ptiblizil ¢eské-
mu Ctenafi neznamy text, ani se neminim vymezit vici prekladim stévajicim,
ostatné mnohdy zdarilym. Mnohem spise se jedna o pokus poukazat u zdanlivé
znamého textu na nové moznosti jeho interpretace prosttednictvim basnického
prekladu:

Nad vrchy se sklani
klid v tmaéch,

lehounké vani

v korunach

uZ necitis;

i ptac¢kové umlkli v lese.
Poseckej, hned se

téZ utisis

Tento muj preklad (respektive jeho Sesta, finalni varianta) je nesen snahou
o maximalni vécnost, nebot, jak Mojmir Travni¢ek ve své studii spravné ptipo-
mind, problémem vétsiny prekladii do ¢estiny je u této basné jakasi strnula kie-
Covitost, poetické vycpavky a bizarni kakofonie, vznikajici pod vlivem tporné
snahy dodrzet metrum originalu. Metricky rozmér se nicméné v mém prekladu
zachovat podarilo - byt mozna ne s tak samoztejmou klouzavou lehkosti, jakou
disponuje origindl.

Rozlozeni rymt i jejich slabi¢ny rozsah rovnéz zistaly zachovany, av$ak
za oslabeni dojmu, jakym pusobi original, lze povazovat fakt, Ze v poslednim
versi je pro Cestinu pomérné obvykly rym daktylsky oproti origindlnimu jed-
noslabi¢nému zakonceni, které prispiva intenzivnéj$imu pocitu sevienosti bds-
né. Népadny je v prekladu nedokonaly rym spojujici $esty a sedmy ver$ (lese
— hned se). Na jeho obhajobu je snad mozno poukdzat na nutnost zachovani
vyrazného meziver§ového presahu, ktery v tomto stéZejnim misté fada dosavad-
nich prekladii nezachovava (ostatné enjambement je viibec vyraznym prvkem
basné — pri kratkosti versa ostatné neni divu). I eufonie ma v tomto prekladu
své nezpochybnitelné misto — jejimi nositeli jsou zejména dlouhy otevieny vokal
»a“ v exponovanych rymovych pozicich v prvni poloviné prekladu a opakovana
souhlaska ,,§“ v druhé poloviné basné.

Co se tematicko-motivické vystavby tyce, je preklad originalu vérny. Po sty-
lové strance mtize zaujmout deminutivni adjektivum ,lehounky*, nemajici opo-
ru v originale, av§ak zde je tfeba pfipomenout, ze zdrobnéliny maji v ¢estiné jiné
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stylové postaveni nez v ném¢iné, kde jsou spise vyjimkou. I proto jsem pokladal
za nutné zachovat napadné origindlni deminutivum ,,ptackové“ v Sestém versi,
i kdyz pravé zde se otvira prostor pro prekladatelovu kreativitu (v dosavadnich
Ceskych prekladech je toto misto preloZzeno nasledovné: ptak, ptaci, ptactvo,
ptacci, ptackové, ptacata, ptaci hlasy). Za zajimavy prekladatelsky problém pova-
zuji némecké substantivum ,,Wipfel® z tfetiho verSe, znamenajici ,,vrcholek stro-
mu® Toto substantivum nema v ¢estiné jednoslovny ekvivalent, proto vétsina
prekladu sahla ke generalizaci (stromova koruna), ptipadné k zuzeni vyznamu
(vétve, haluze).

Véfim, ze se podarilo ukazat, Ze Goethovu slavnou basen - a snad skutec-
né nejznaméjsi némeckou basen viibec - Ize navzdory opravnénym skeptickym
hlastim adekvatné prelozit pro soucasného ¢eského Ctenare. Preklad je samo-
zfejmé jistym kompromisem mezi tim, co o basni vime a jak ptisobi v origina-
le, a tim, jaké jsou vyrazové moznosti ¢eského jazyka. Jako v$ak jiz mnohokrat
muze prekladateli vypomoci silné rozvinuta ¢eska tradice prekladani basnickych
dél do cestiny, a v neposledni radé ditkladna analyza prostedkd, jimiz basen
v originale dosahuje svého piisobivého uéinku.
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Summary

»IThe most known German poem“ and possibilities of its translation
(J. W. Goethe: Ein Gleiches / Wandrers Nachtlied II)

The paper presents ,,the most known German poem® Ein Gleiches / Wandrers
Nachtlied II written by Johann Wolfgang Goethe in 1780 and comments the
possibilities of translation of this poem into Czech language. Goethe wrote this
short poem (containing eight verses only) using many very ingenious formal
means that with refined point together cause the outwardly simple face of the
poem - but in fact the poem is very deep, ambigous text. The paper focuses on
Milan Kundera’s commentary on the poem in his novel Nesmrtelnost and on the
most actual Radek Maly’s translation of the poem.
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