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Zivot s texty v akci

Ludmila Bartosova

Literarni histori¢ka a editorka Jaroslava Janac¢kova zamétila sviij badatelsky
zéjem predevsim na literaturu 19. stoleti, kterou podrobuje dtikladné analyze se
ztetelem na aspekty historické, spolecenské, politické a zanrové. Vyvoj romanové
postavy a ¢innost tviiréiho subjektu tematizuje v kniznim debutu Cesky romdn
sklonku 19. stoleti (1967), dal$i monografie Svét Jirdskova uméni (1987) nabizi
vhled do problematiky stfetu narokt kladenych na umeélecké dilo a usili oslo-
vit a vzdélavat ¢tenafe. Soubory prispévkl Stoletou aleji (1985) a Romdn mezi
modernami (1989) zkoumaji stylisticky vyvoj analyzovanych textt.. Novinarské
¢innosti, konkrétné zanriam soudnicka a romaneto je vénovan prostor dvou ar-
besovskych monografii, doplnénych o autorovu korespondenci (Arbesovo roma-
neto, Jakub Arbes novindf, Romaneto v listech; korespondence z let 1867-1892).
Od devadesatych let 20. stoleti se Jana¢kova zabyva predev$im osobnosti a dilem
Bozeny Némcové; vydala monografii P¥ibéh tajemného psani. O pramenech a ge-
nezi Babicky (2001) a soubor studii Bozena Némcovd: Pribéhy - situace - obrazy
(2007), déle iniciovala vydani ¢tyrdilné autoréiny korespondence. Studentiim
oboru bohemistiky je znama predeviim diky kompendiu Ceskd literatura od po-
Catkil k dnesku, do néhoz ptispéla péti kapitolami mapujicimi literaturu 19. sto-
leti. Nyni vydava dal$i pozoruhodné dilo, knihu Ndvraty s podtitulem K ceské
literatute od K. J. Erbena po Ladislava Fukse.'

Dle slov Jana¢kové by Ndvraty nemély byt pfijimany jako samoudelné shro-
mazdéni a nasledné vydani dosud knizné nezarazenych studii. V tvodu souboru
pripomina diisledné rozliSovani pojmi ,text“ a ,,dilo", kterym cituje slova Milana
Jankovice z rozhovoru probéhnuvsiho pti prilezitosti jeho osmdesatych naroze-
nin. Oba literarni historici rozumi{ pojmem ,,dilo“ text v akci, Zivy tvar znovu
a znovu oslovujici ¢tendre s naléhavou vyzvou k aktivnimu vstoupeni do dialo-
gu. Janackova, predstavujici Ndvraty jako knihu bilanéni, vnima zde zarazené
studie jako pripominky pratelskych a dtvérnych setkani a rozmluv nejen s dily
spisovateld, jimz se studie vénuji, ale i s osobnostmi, s nimiz se sblizila béhem své
védecké ¢innosti na poli literarni védy a historie. Mezi nimi jmenuje vedle zmi-
néného Milana Jankovi¢e Jana Mukaiovského, Miroslava Cervenku a predevsim
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Felixe Vodic¢ku, k némuz se hlasi coby ke svému uciteli v literdrni historii. V tom-
to smyslu vysvétluje i okolnosti pojmenovani knihy, které plné koresponduje
s potfebou vybrané texty ¢eskych autort 19. stoleti nejen analyzovat, porovnavat
s texty jinymi, reflektovat je v kontextu soudobych tendenci a vydavatelskych
a Ctenarskych pozadavkd, ale predevsim je aktualizovat, ozivovat, nechat je pro-
mlouvat k soucasnosti: Z hladin ptitomné chvile se vracime do minula ve snaze
zpestiovat ¢i — nezni-li to ptilis pysné — obohacovat ¢as, ktery ptichdzi, budoucnost.
Coby ndvratci neulpivame, kde jsme kdysi byli, zato okousime vratkost prodlévini
a chrdnime pro pristé, co za ochranu stoji. Pti takovychto ndvratech oZivujeme
v napéti s éasem pritomnym, krdtkym, ¢as dlouhy - vlastni cas pameéti, lidského
tvofeni, duchovnich sporii i souznéni. (Janackova 2012, s. 11)

V duchu citovaného zaméru autorky, s nimz vydava sbirku star$ich i novéj-
$ich studii uchopujicich literarni dila jako Zivouci vytvory, je ladéna i vytvarna
stranka Ndvratil, at uz podobou predni strany obalky, na niz je vyti$téna kolaz
Studie k obrazu Cervend sipka Zdetka Sykory, s kterym se Jandckova setkavala
na PF UK, tak i grafickou upravou celé knihy, jezZ svym retrospektivnim stylem
koresponduje s ndzvem souboru studii.

Ndvraty tvori pét tematicky zastiténych oddild, kazdy z nich obsahuje chro-
nologicky uspotradané studie. Jak Janackova vysvétluje v tivodni kapitole, ¢lené-
ni textu do oddilt bylo motivovano problematikou, kterd je vybranym textim
spole¢nd. Souhrn studii predstavuje diisledné promysleny, logicky usporadany
celek. Prvni oddil, zaméfeny na literarni kritiku konce 19. stoleti, respektive
na podminky a moznosti vzniku literarni kritiky jako samostatné védy, otevira
samotny problém piijeti a kritické reflexe jiz existujiciho literarniho dila. Pred-
métem autorc¢ina zajmu se zde stavaji pojem modelového ¢tenare, ohled tvorici-
ho literata na ¢tenarstvo a postoj, ktery ma k dilu zaujmout literarni kritik. Vedle
stfetu propagator uméni jako prtikopnického nesmlouvavého aktu a zastanct
nézoru, ze funkce uméni spociva v jeho sluzebnosti ¢tenaftim, pri¢emz v sou-
vislosti s druhou zminovanou skupinou Janackova analyzuje literarné-kritické
usili H. G. Schauera a E. V. Krej¢iho, postihuji otazky po uchopeni konkrétniho
literarniho dila i samu knihu Ndvraty. Vzhledem k autoréinu pfistupu k literar-
nim diltim jako k partnertim dialogu, ptistupu odmitajicimu jednostranné zkon-
zumovani a definitivni vyporadani se s dilem, nemohla byt napln prvni kapitoly
zvolena lépe.

Spole¢nymi jmenovateli studii druhého oddilu jsou intertextualita a recep¢ni
literdrni historie. Tématu mezitextové navaznosti odpovida co do ¢asové osy $i-
roka $kéla vybranych autort; pravé zde ma patrné ptivod podtitul Navratil, K ces-
ké literatute od K. J. Erbena po Ladislava Fukse. Studie Erbenova Kytice v ohlasu
nejprve shrnuje velmi omezeny a v padesatych letech 20. stoleti rozsifeny zptisob
interpretace Kytice jakozto dila ztotoznovaného s ustni lidovou slovesnosti, v po-
rovnani s nad¢asovosti Machova Mdje navic jednozna¢né dobové zakotveného.
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Janac¢kova v navaznosti na literarnévédnou metodu Felixe Vodi¢ky vyzaduje po-
zorovani dila jednak v jeho estetické konkretizaci, jednak v rezonanci v nové
slovesné tvorbé. Rezonanci Erbenova dila sleduje u dvou autort a jejich dél vy-
danych v $edesatych letech, u Jana Skacela (basen Pocta Erbenovi vydana v patém
¢isle Hosta do domu roku 1961 a sbirka Hodina mezi psem a vlkem) a Ladislava
Fukse (roman Variace pro temnou strunu). Zde zkouma konkrétni odkazy k Er-
benovu dilu, u Skacela napriklad motivy smrti, touhy a pravdy v kontextu basné
Zlaty kolovrat, u Fukse rozsahlou prodchnutost romanu basnémi Svatebni kosile
a Stédry vecer. Zvolenou metodu konkretizace a aktualizace textl uplatiuje Ja-
nackova dale pti analyze povidky Figurky z Povidek malostranskych, v niz nacha-
zi Nerudovu kritiku konzumniho zptsobu pfijimani uméni, nebo pti vykladu
nazvu sbirky Pfilba hliny v souvislosti s Jirdsskovou povésti O Zizkovi, &i napti-
klad pozorovanim vyvoje zanru basnické povidky a zkoumanim inspira¢nich
zdroji v kontextu Holanovy Terezky Planetové.

Treti souhrn textd stmeluje spole¢né téma popularni ¢etby a lidového ¢teni,
navazuje na studie z prvniho oddilu. Hlavnim autoréinym zdmérem je uchopit
beletrii nikoli dichotomiemi umélecky vysoké/nizké, naro¢né/nendrocné, ale
s ohledem na potfeby ¢tenafti a na moznosti a ochotu autora vyjit témto poza-
davkiim vsttic. Uvodni kapitola pfedstavuje Nerudav zajem o vychovu lidového
Ctendfe, ktery Janackova doklada prafezem nékolika spisovatelovych fejetont.
V nich se Neruda zamétuje naptiklad na fladinetare a prazského pisnickare Fran-
tiska Haise, oblibeného, literarnimi kritiky vSak odmitaného, nebo vytyka ces-
kym autorim nedostatek ,loupeznické® literatury v souvislosti s legendarnim
Vaclavem Babinskym, ktery se spisovateli stal inspiraci pro Baladu zimni, na je-
jiz interpretaci se zamétuje jedna z dalsich kapitol tohoto oddilu. Dvé kloster-
mannovské studie vénuji pozornost autorové ptsobeni v Osvété, nad¢asovému
tématu sepéti ¢lovéka s prirodou, novoromantickym rystim ptiblizujicim Klos-
termannovu beletrii k tvorbé Terezy Novakové, Antala Staska ¢i Josefa Holecka.
Na tematicky spfiznénych dilech zminénych autorti zajiméd Janac¢kovou prede-
v$im jejich odlisna ¢tendfska naro¢nost; Klostermanntv zameér vyjit ¢tenarskym
pozadavkiim co nejvice vstfic nehodnoti autorka negativné, na rozdil od dobové
kritiky, naopak se dovolava respektovani volby kazdého autora, ktera by neméla
byt pfedmétem kritiky. Janackova k popularni literatufe neni pouze tolerantni,
vyzdvihuje jeji dtilezité misto, jeji existenci nepovazuje za neproblematickou, sa-
moztejmou, nebot i,,prismeérnd® produkce vyZaduje veliky talent a tvofivou vyna-
lézavost, potiebuje vérné Ctendre, nedbajici mod. (Janackova 2012, s. 123)

Autortim, jejichz literarnimu prosazeni z riznych déivodi nepralo $tésti, je
vénovana ¢tvrta ¢ast knihy. Docteme se zde o Hole¢kové odhodlani zachovat
vérnost vlastnim tviiréim koncepcim navzdory soucasnym tendencim mnoha
spisovatelil, nakladatelt a ¢tenarské obci. Janackova vedle zprosttedkovani spi-
sovatelova postoje nabizi vyklady pfi¢in nepopuldrnosti jeho dila a rozviji tvahy
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ry.o

o typech ¢&tendid, opirajic se o klasifikace M. Cervenky a E X. Saldy. Holeckovy
pozadavky na Ctenare srovnava s pozadavky Machy, Nerudy ¢i Machara. Ak-
tualizace epopeje Nasi spociva predevsim v identifikaci p¥ibuznosti jejich rysa
s rysy moderniho romanu; ¢tenaf Nasich se musi vyporadat s podobnymi naroky
na sectélost, jako ¢tendf Joyce, Prousta, Gida ¢i Robbe-Grilleta. Oproti Nerudo-
vi, ktery se pokousel usmitit uméni a konzumniho ¢tenare, je Hole¢ek odmitavy
jak ve vztahu k primérnému ¢tenafi, tak periferni literatute.

Dalsi studie ¢tvrtého oddilu dokumentuje vlazné prijeti nedokoncené prozy
V. Mrstika Zum#i, kterou Janackova hodnoti jako dilo experimentalni predevsim
pro autorovu snahu o vytvoreni velkého prazského romanu navazujiciho na Po-
vidky malostranské. Pribéh psani tohoto dila je nahliZen v souvislosti s tragickym
osudem spisovatele. Reflexe prichazejictho konce autorova Zivota v poslednim
sepsaném dile se stava predmétem také nasledujici studii vénované sbirce Me¢
Damokliv. Zde je vSak tstfednim tématem problematika editorskych uprav, pre-
dev$im vybéru a fazeni jednotlivych basni. Zatimco Vrchlicky pres svij horsici
se zdravotni stav, nebo snad pravé pro néj, citil pottebu vytvorit sbirku harmo-
nicky vyvazenou basnémi tzkostného ladéni na jedné strané a basnémi klidu
a zivotni radosti na strané druhé, editofi v ¢ele s basnikovym bratrem Bedfichem
Fridou zcela potla¢ili radostnou polohu sbirky zarazenim basni evokujicich za-
pas ¢lovéka s blizici se smrti a uméleckym zneuznanim. Jand¢kova na nékolika
pripadech nesetrnych dprav basni doklddd vyznamovy posun a znehodnoceni
uméleckych kvalit dila, ne v$ak pro jejich odsouzeni, ale pro zkoumani jejich
motivaci a diisledkdl a nasledné zhodnoceni sbirky v kontextu predchozi Vrch-
lického tvorby.

Z oddilu vénovanému potizim autort pri tvorbé ¢i vydavani dila ponékud
vybocuje kapitola nazvana Adresdtka v Kldcelovych Listech ptitele k ptitelkyni
o piivodu socialismu a komunismu. Predmétem studie je autor¢in diraz kladeny
na odliSovani dopisti soukromych a publicistickych, ¢imZ odmita nespravné zdu-
vodnéné razeni Klacelovych Listii mezi korespondenci B. Némcové, kterého se
dopustil Miloslav Novotny. Zakotenéné presvédceni, Ze redlnym Ctenarem Listii
mohla byt zamyslena pravé Némcovd, se Janackova nesnazi vyvratit, ale relativi-
zovat. Pfipousti jisté sty¢né body, upozornuje vsak, ze za adresatku je tfeba po-
vazovat spiSe obecné emancipovanou a politicky smyglejici Zenu, nez konkrétni
osobu, coz doklada predev$im rozdily mezi dopisem osobnim a publicistickym.
Zbyva otazka, pro¢ je studie zarazena pravé do tohoto oddilu, nebot o potizich
s vydanim dila zde neni ani zminka. Netité$né je zde ,,pouze” rozkmotteni obou
autort, k némuz doslo zhruba ¢tyfi roky po vydani Listii.

Posledni, paty oddil sdruzuje studie reflektujici rozvoj novych literarnich
forem a vzdjemnou literdrni inspiraci mezi spisovateli ¢eskymi a zahrani¢nimi.
V souvislosti s prozaickym zanrem romaneta je ustfednim tématem jedné ze
studii motivovanost uziti slova ,Romaneto” v titulu lyrické basné sbirky Nox et
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solitudo Ivana Kraska. Janackova zde zkouma spole¢né rysy Arbesovych roma-
net a Kraskovy basné a doklada novou podobu aktualizace literarniho dila. Dal-
§i studie mapuje ohlasy Turgenévovy tvorby v ¢eské literature: rusky spisovatel
se stavd v ocich J. Nerudy symbolem pozadované tviréi svobody, F. X. Saldou
je oznacen za patrona ¢asopisu Novina a kone¢né patfi mezi autory ocenované
F. Halasem v souboru skic ze sklonku Zivota. Podrobnéji studie zkouma vyvoj
zanrovych preferenci ¢eského ¢tendfstva a tvirct, predev$im majovci, v zavis-
losti na prekladech jednotlivych Turgenévovych dél.

Od predchozich studii vSech oddilti se metodicky i rozsahem odlisuje po-
sledni kapitola, autorkou oznacena za dovétek, nazvana Ceskd literdrni kultura
19. stoleti z ptaci perspektivy. Na rozdil od ostatnich kapitol nepredstavuje stu-
dii interpretujici ¢i aktualizujici vyznam konkrétnich literarnich dél, ale podava
vSeobecné shrnuti literdrni situace daného obdobi. Pivodné byl tento text uvo-
dem stiedoskolské ucebnice Ceskd literatura 2 (Od romantismu do symbolismu),
do Ndvratii ho autorka znova vélenila poté, co bylo odmitnuto jeho zarazeni
do Ceské literatury od pocatkii k dnesku. Odtivodnénim jeho ptitomnosti je ,,apel
na skloubeni rtiznych pohledu®, které nabizi podkapitolky nazvané Lid jako hrdi-
na a Ctendf, Literdrni publikum, Literdrni kritika, Literatura ndrodni, Preklad, Na-
kladatel a redaktor a podobné. Jednd se o kapitolu nepochybné uzite¢nou a stran
studia literatury 19. stoleti dilezitou, z hlediska recenzenta v§ak nikoli nepostra-
datelnou v ramci Ndvratil. Jeji vykladovy charakter ponékud nesourodé uzavira
soubor studii, jejichZ vytéenym cilem bylo ozivit, nechat promlouvat a rezonovat
vybrana literarni dila.

Odhlédneme-li v$ak od kritizovaného zaclenéni posledni kapitoly ¢i od ne
zcela logicky razené studie o Klacelovych Listech, shledavame pfedznamenany
cil autorky uspé$né naplnénym. Ocenujeme disledné dodrzovani zvolené me-
todologie, promyslené tematické usporadani studii v oddily na zakladé spole¢-
né tematiky, vytvarnou a grafickou podobu knihy a predev$im obezfetnost, se
kterou autorka s texty zachazi. Janackova se nedopousti generalizaci, které se
na mnoha mista nabizeji, pfedméty zkoumani nejsou kritizovany ani klasifiko-
vany, kazdy je analyzovan jako svébytné dilo, které s naléhavosti oslovuje ¢tena-
fe, vyzyva ho ke vstupu v dialog, vidy nové. Ona zivoucnost, kterou Janackova
pii praci s literarnimi dily vyzaduje, neni vlastnosti pouze zkoumanych dél, ale
i charakteristickym znakem studii Ndvratii.
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