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Konceptualizace hranice v némecko-ceskych

organizacich:

Christoph Marx - Marek Nekula

Prispévek se zabyva tim, jak lze konceptualizovat ¢esko-némeckou hranici
ajeji pfekondvani v preshrani¢né ¢innych organizacich, kterym zkracené rikame
»preshrani¢ni organizace® Nejprve je v diachronni perspektivé naértnuta funk-
ce bavorsko-ceské hranice. Nésledné je vyloZzeno, jak se po padu zelezné opony
v téchto preshrani¢nich organizacich s pomoci jazyka/jazykt ¢esko-némecka
hranice na jedné strané konstruuje a stava vnimatelnou, ale jak se tato hranice
zaroven na druhé zaroven prekonava a dekonstruuje. V dutisledku toho se jazyk
stava ustfednim nastrojem konceptualizace a konstrukce hranice i jejiho prekra-
covani.

Jako empiricky zaklad nésledujiciho vykladu slouzi material, nasbirany v péti
preshrani¢nich organizacich, které pisobi v oblasti kultury, socialnich praci, ad-
ministrativy, ekonomiky a dal$iho vzdélavani. Pasobit preshrani¢né pfitom zna-
mend, ze kli¢ové zdgjmové skupiny téchto organizaci (napt. zdkaznici a jiné cilové
skupiny, zfizovatelé, partnefi atd.) se nachazeji jak na némecké, tak i na ceské
strané politické hranice. Od kvétna roku 2009 byly v téchto organizacich vedeny
rozhovory, v nichZ pracovnici rtizného matef'ského jazyka a ptisobici v rtiznych
funkcich reflektovali aspekty jazykové situace a pouzivani jazyka v téchto orga-
nizacich. Kromé toho byla v téchto organizacich metodou zucastnéného pozo-
rovani zkoumdna interni a externi komunikace. Jak rozhovory, tak i pozorované
interakce byly nahravany, nahravky transkribovany a kvalitativné vyhodnoceny.

! Prispévek vznikl v ramci kombinovaného projektu podporovaného némeckym Spol-
kovym ministerstvem pro vzdélavani a vyzkum (BMBF) s nazvem Komplexni man-
agement na bdzi humanitné védni expertizy: Nutnost prekladu a prekladatelskd praxe
v organizacich v cesko-bavorském pohranicnim regionu, jehoz se Gi¢astni katedra social-
ni pedagogiky na univerzité Friedricha Alexandra v Erlangenu-Norimberku, katedra
sociologie na univerzité v Miinsteru a Bohemicum Regensburg-Passau na univerzité
v Rezné. Projekt zkoum4 interkulturni piekladové procesy v preshrani¢nich regional-
nich ¢esko-némeckych organizacich z pedagogické, sociologické a lingvistické per-
spektivy. Dal$i informace Ize najit na internetové adrese www.grenzorganisationen.de.
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1 Hranice dfive a dnes

»Existence hranic v§eho druhu je stalym znovunalézdnim toho, co existuje
v hlavé jako urcita projekce. Hranice existuje jen v nasi mysli, obrazotvornosti
a paméti, nikoli sama o sobé [...] Neviditelnost hranice vyzaduje jeji estetické
zjemnéni nebo spiSe zhrubnuti.“ (Bauer — Rahn 1997, s. 7 n.) Z dne$ni perspekti-
vy se hranice zdaji byt jasné uchopitelné, a to plati i pro ¢esko-némeckou hranici.
V duchu predstavy vzniku narodni pospolitosti opirajici se o myslenku sttedo-
vékého mésta jsou hranice, abychom ztistali u obrazu mésta, hradbami se sil-
né omezenou propustnosti (Bach 2000, s. 16). Takovéto hranice Ize popsat jako
osy politickych, hospodarskych a socidlnich asymetrii (Holly et al. 2003, s. 819).
To platilo také pro cesko-zapadonémeckou hranici v ¢asech studené valky: Ze-
leznd opona zcela oddélovala rozdilné politické a hospodarské systémy. Avsak
politickd zména, k niz doslo v roce 1989, prevedla Ceskoslovensko a jeji néstup-
kyni od roku 1993, Ceskou republiku, pies asocia¢ni dohodu s Evropskou unif
v roce 1991 az k vlastnimu vstupu do Evropské unie v roce 2004. A nejpozdéji
s ukon¢enim pohrani¢nich kontrol v prosinci roku 2007 ztratila ¢esko-bavor-
skd hranice téméf uplné sviij nékdejsi délici charakter, charakter zdi. Z hranice
spolecenského systému a politického bloku se stala vnitini evropska a kontaktni
hranice. K charakteristice ¢esko-bavorské, respektive cesko-némecké hranice Ize
prirozené i nadéle vyuzivat politické, socialni a hospodarské diference a asyme-
trie (napt. rozdil v platech, rozdilnou cenovou hladinu, rtizné mény a pravni
systémy), ovéem distinktivni charakter této hranice je stale mensi. Jako priklad
je zde mozné uvést vyvoj v nejnovéjsim obdobi, kdy jsou cesti turisté vnimani
ve vychodnim Bavorsku jako platebné silni zakaznici, jejichz kupni sila se za po-
slednich deset let ztrojnasobila (Henning 2009, s. 30).

2 Jazykova/jazykové hranice

Jazykové a komunikacni bariéry, zazivané v konkrétni interakci, ziistaly viak
nastinénym politickym a ekonomickym vyvojem po roce 1989 do zna¢né miry
nedotéeny. MUDr. Milada Emmerovd, hejtmanka Plzenského kraje, tak v 1été
roku 2009 uzavtela svou pochvalnou fe¢ na vyvoj ¢esko-némecké spoluprace
po padu Zelezné opony konstatovdnim: ,,Jediné, co nas jesté oddéluje, je rozdil-
nost jazyk(.“> Obdobnou reflexi ¢esko-némecké hranice jako jazykové bariéry
Ize najit také v jinych kontextech, jako napf. v anketé k pfeshrani¢nim podnika-
telskym aktivitam v pohrani¢nich regionech Bavorska a Ceské republiky, kterou
predstavila verejnosti obchodni komora pro Oberfranken za tcasti vychodoba-

2 Baustein fiir ein Europa ohne Grenzen. In: Der neue Tag, 9. 7. 2009.
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vorskych obchodnich komor v roce 2006. Také zde byla rozdilnost jazyka ozna-
¢ena za jeden ze zavaznych brzdicich faktorti preshrani¢ni spoluprace (Maier
— Schlager-Zirlik 2006, s. 109 nn.).

Uloha jazyka jako distinktivniho znaku vztahtt mezi Némci a Cechy ma pfi-
tom dlouhou tradici. Zatimco z dnesniho hlediska se némecko-ceska hranice
jevi jak geograficky, tak i jazykové jako jasné definovand, nebyly tyto hrani¢ni
linie az hluboko do 20. stoleti v zadném piipadé zietelné definovany. Pti pre-
kracovani hranice z protestantského Saska do Cech tak na prelomu 18. a 19. sto-
leti cestujici identifikovali a reflektovali rizné druhy hranic: teritorialni statni
hranici (rakousti pohrani¢ni utednici, hrani¢ni kameny a pohrani¢ni opevné-
ni), konfesni hranici (bozi muka podél cest jako zfetelny znak katolické kulturni
krajiny), geografickou hranici (¢eska krajina...) a také jazykovou hranici (rtizné
dialekty némciny, respektive ve vnitrozemi ¢esko-némecka jazykova hranice;
Krocova 2007, s. 188 nn). Takto identifikovanym hranicim se v pribéhu 19. sto-
leti pricital dle okolnosti rtizny vyznam, av§ak az do poloviny stoleti hrala stale
oblastech Cech tak byla napiiklad statni hranice s Bavorskem a se Saskem, exis-
tujici od roku 1803, vnimana jako méné dulezita nez vnitfni jazykovd hranice
ve vnitrozemi Cech. Jinak tomu oviem bylo u Cechi. Zatimco némecké jazykové
oblasti se v roce 1848 nadsené priklonily k frankfurtskému Nérodnimu shro-
mazdéni, Frantigek Palacky se jako predstavitel ¢esky mluvicich obyvatel Cech
obaval hrozici marginalizace ceskych jazykovych oblasti v Cechdch, a proto vkla-
dal své politické nadéje do Vidné a kladl diiraz na teritoridlni hranice Ceského
kralovstvi (srov. Krzoska 2007). Spor o funkéni jazykovou hranici se projevil
v Badeniho jazykovém natizeni z roku 1897, které stanovilo, Ze se vedle némciny
bude v politické spravé zemé jako vnitrostatni iredni jazyk pouzivat také ¢estina.
Kvtli bouflivym protestiim, které nasledovaly zejména v némeckych jazykovych
oblastech, musel Badeni odstoupit a nafizeni bylo opét odvolano (Hoensch 1997,
s.392 n). Zdtraznovanim vyznamu jasné stanovenych statnich hranic, které pti-
spivaji k socidlni homogenizaci ohrani¢eného uzemi a oddéluji je od teritorii
sousednich statd, usiloval moderni néarodni stat o to, aby byly co nejjasnéji de-
finovany jazykové hranice, a to v souladu s politickymi hranicemi. Tento proces
byl ukoné¢en v poloviné 20. stoleti.’

Ostte oddélené jazykové hranice existuji véak pouze tam, kde se od sebe ja-
zykové skupiny védomé distancuji (Cichon 2005).* Nejpozdéji po padu zelezné

3 Ke Grégrové koncepci déleni Cech srov. Urban (1994, s. 662 nn.), resp. ke koncep-
cim fe$eni sudetonémecké krize/krizi a k vyhnani srov. Bene$ — Kural (2002), Brandes
(2001); k naraci narodniho prostoru v ¢eském Nérodnim divadle srov. Nekula (2010)
nebo Nekula (2009).

Dokonce ani vyhnani Némct z Ceskoslovenska nepfineslo ani Ceskoslovensku, ani
Ceské a slovenské ¢asti jazykovou homogenitu.



Christoph Marx - Marek Nekula 221

opony to v$ak ani ve zde zkoumaném pripadé ¢esko-bavorské hranice uz nepla-
tilo, a tak byla také ¢esko-némecka jazykova hranice po roce 1989 znovu vyrazné
prekracovana. K tomu, aby byla jazykova hranice také skute¢né prekonana, po-
trebuji strany interakce spole¢ny kdd, spole¢ny jazyk, kterym by se dorozumi-
valy. Maji v tomto pripadé prinejmensim dvé moznosti: (1) vyuziti jazyka typu
lingua franca, napt. angli¢tiny; tato moznost nebyla v prvnich letech po prevra-
tu kvtili nedostate¢nym jazykovym znalostem pro praxi prili§ vhodna. Nebo
(2) adaptace na jazyk partnera v interakci (srov. Vandermeeren 1998, s. 36 nn.).
Tento druhy pripad se objevuje v praxi dosud mnohem castéji. Jazykova hranice
je zde v8ak spjata se zna¢nou asymetrii. Zatimco némcina je jako nékdejsi lin-
gua franca védy a obchodu ve stfedni a vychodni Evropé a jako pocetné ,velky*
jazyk hospodéisky nejsilnéjsi zemé Evropské unie v Ceské republice a zejména
v regionech hrani¢icich s némecky mluvicimi zemémi velmi roz$ifenym cizim
jazykem (srov. Nekula — Marx - Sichov4 2009, s. 58 nn.), ¢estina jako cizi ja-
zyk v sousednim vychodnim Bavorsku stale jesté viceméné Zivori (srov. Freier
- Wohlgemuth 2007). Na rozdil od némecko-francouzské statni a jazykové hra-
nice existuje takovato asymetrie obdobné také v ptipadé némecko-polské hrani-
ce (Petrat et al. 2009, s. 103).

3 Jazykova/jazykové hranice v pfeshrani¢nich organizacich

Vénujme nyni pozornost tomu, jak zkoumané preshrani¢ni organizace pra-
cuji s problematikou dvojjazy¢nosti, jak reflektuji rozdilnost jazyku a jak pro-
gramové konceptualizuji hranici a prekracovani hranic. Dale zminéné zpiisoby
konceptualizace nejsou pritom relevantni pro vechny zkoumané organizace
stejné, ale jsou v rtiznych variantach pfitomny ve vech organizacich. Tam, kde
jsou v prikladech uvedeny nazvy preshrani¢nich organizaci, neodpovidaji sku-
teénym nazviim organizaci reprezentativniho vzorku, a to ze dvou divodi:
(1) kvtli zachovani anonymity zkoumanych organizaci; (2) a jako indicie toho,
ze uvedené strategie prekracovani hranic konstituovanim hranic nefunguji jen
v ramci nami zkoumanych organizaci, nybrz se vyuzivaji také v jinych preshra-
ni¢né ¢innych organizacich.

Nejdrive je pritom tfeba si ujasnit geograficky prostor, ve kterém tyto orga-
nizace pusobi. Tento prostor je regiondlné vymezen a definovan formou karto-
grafickych zndzornéni, ktera se orientuji naptiklad podle sousednich spravnich
celkt nebo podle orienta¢nich bodu v podobé dilezitych mést, respektive kraj-
skych mést. Tento prostor se formuje zpravidla symetricky podél teritorialni
kontaktni hranice, napf. v podobé srovnatelné velkych tzemi/teritorii, mést jako
Plzeti/Rezno nebo Praha/Mnichov (ale jen zfidka Berlin) jako symetrickych
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orienta¢nich bodu a/nebo stejného poctu spravnich jednotek (nebo mést) jak
na Ceské, tak i na némecké strané (srov. schéma 1). V takovémto geograficky
vymezeném prostoru zdiiraznuji preshrani¢né ¢inné organizace jen uréité znaky,
naptiklad kulturni, ekologické nebo hospodarské povahy, které tvori zakladnu
pro preshrani¢ni aktivity, tedy pro socialni interakci a tuto praci legitimizuji.®
Statni hranice tvori pfitom vét§inou osu soumérnosti takto definovaného pro-
storu, takze na obou stranach hranice vznikaji plo$né priblizné stejné velké ob-
lasti. Timto zptisobem se neutralizuje asymetrie mezi velkou zemi a malou zemi,
ktera se v interakci odrazi v poméru mezi velkym jazykem a malym jazykem.
Geografické nazvy v némecky mluvici ¢asti tohoto prostoru maji némecka po-
jmenovani, na ¢eské strané jsou pojmenovany ¢esky. Tam, kde na téchto map-
kach neni explicitné zdiraznéna statni hranice, stanovi si pozorovatel hranici
sam na zakladé jazyka uvedenych toponym:

-

N

Obrazek 1: Bavorsko-cesky pohrani¢ni prostor®

Hranice je tak v kartografickém znazornéni na jedné strané jazykové evoko-
vana, na druhé strané je pfekonavéna celistvosti definovaného prostoru, ktery se
rozprostira symetricky podél jazykové prostorové hranice. Tato metoda ma pti-
tom pro pieshrani¢ni organizace zcela zasadni vyznam a, jak ukazuje nasledujici
citat, je jesté dale specifikovana a rozvijena:

> K pojmu mapping srov. Bachman-Medick (2006, s. 284 n).

¢  Zjazykového hlediska némecko-¢esky pohrani¢ni prostor. Pramen: bbkult.net
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»Dann gehts auch darum, dass man was visualisiert, die Leute miissen irgend-
was sehen, zum Beispiel werden bestimmte Projekte auf einer Karte gekennze-
ichnet, zum Beispiel wenn Oberviechtach ein Projekt hat mit Stiibro, dann gibt
es zwischen Oberviechtach und Stfibro einen Strich, und wenn ich auf den Strich
hingeh[e], dann 6ffnet sich das Projekt, und mir ist halt wichtig dass man einen
Status hat, zum Beispiel 1. 1. 2009 und 1. 1. 2010 und man dann wie sieht, wie
dichter ist dieses Spinnennetz geworden.*’

[Pak jde také o to, Ze se néco vizualizuje, protoze lidé musi néco vidét, naptiklad
se urcité projekty vyznacuji na mapé, tfeba v takovém pripadé, kdyz ma Ober-
viechtach néjaky spole¢ny projekt se Stfibrem, tak se mezi Oberviechtachem
a Stribrem udéla ¢ara, a kdyZ na tuto ¢dru najedu, otevie se mi projekt. Pro mé
je totiz dulezité, Ze je tu néco pevné stanoveno, naptiklad 1. 1. 2009 a 1. 1. 2010,
a pak hned vidim, jak se tato pavucina zahustila.]

Takovato kartografickd zndznornéni se pouzivaji vét$inou na dilezitém
misté vefejné prezentace preshrani¢nich organizaci, napf. v reprezentativnich
brozurach a/nebo na internetovych strankach. Tyto mapy lokalizuji organizace
v geografickém pohrani¢nim prostoru a tematizuji jejich preshrani¢ni charakter.

Preshrani¢ni status takzvanych preshrani¢nich organizaci, respektive pre-
shrani¢nich projektii se odrazi mj. i v jejich jazykové symetricky vytvorenych
néazvech, které zminény status spolukonstituuji. K dosazeni této symetrie, respek-
tive k vylouceni asymetrie se v nazvech preshrani¢nich organizaci jako neutralni
lingua franca vyuzivé latina (napt. Euregio Egrensis) nebo angli¢tina (napt. Czech
German Young Professionals Programm) nebo se k pojmenovani organizace voli
symetricky razena adjektiva (deutsch-tschechisch, cesko-némecky, bohmisch-ba-
yerisch, cesko-bavorsky atd.). Dal$i moznosti je vyuziti slov, kterd jsou formou
shodné jak v ¢esting, tak i v némciné a v obou jazycich maji také obdobny vy-
znam (napt. Geopark). Dalsi strategii je (tfeba jen ¢aste¢na) dvojjazy¢nost nazvu
(napf. Briicke-Most-Stiftung, Schauplatz — Déjisté). Takovym zpusobem evokuje
uz sam nazev preshrani¢ni organizace nejen prekracovani a prekonavani hranic
a symetrii, nybrz také samu hranici a s ni konotované asymetrie, jez je tfeba pre-
konat. I pti pojmenovani virtualniho prostoru se projevuje tendence k prekraco-
vani hranic a k symetrizaci obou ,,¢asti“ podél jejich jazykové hranice. Vétsina
zkoumanych organizaci a projektii tak upousti od specifické domény dané zemé
(.de/.cz) ve prospéch neutralniho nazvu domény (.eu/.org/.info/.com). Tam, kde
existuji narodni nazvy domén, je pfinejmensim uvodni strana jazykové neutrél-
ni, symetrizujici.

7 Z rozhovoru s vedoucim projektu jedné preshrani¢né ¢inné kulturni instituce ze dne

3.7.2009. Transkripce podle Nekula — Nekvapil - Sichové (2005).
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Prehled: strategie symetrizace pfi pojmenovani preshrani¢nich organizaci/projektii

neutralni jazyk (napf. lati-
na, anglictina)

Euregio Egrensis, Centrum Bavaria Bohemia, Czech-
-German Young Professionals Program, Czechpoint,
Porta Bohemica

slova formou a vyznamem
prindlezejici k obéma ja-
zykiim

Tandem, Cojé, Jana, Geopark

(jazykové specifické)
zdvojeni adjektiv oznacu-
jicich jazyk/narodnost/zemi

Deutsch-tschechischer Zukunftsfonds vs. Cesko-némecky
fond budoucnosti, éesko-bavorsky Geopark vs. bayerisch-
-bohmischer Geopark

(¢aste¢né) dvojjazycné
nazvy

Briicke-Most Stiftung, Schauplatz-Déjisté, Deutsch-Tsche-
chische Gesellschaft | Némecko-Ceskd Spolecnost

symetrické/neutralni inter-
netové domény

brueckenland.eu, cgypp.eu, ovis.info, bbkult.net,
wir-sind-europa.com, cojc.eu, schauplatz-dejiste.eu,

ahoj.info, dtg-ncs.com, dtjvensp.org, d-cz.com

Jazykové vytvareni a prekonavani hranic podle tohoto vzoru se uplatiiuje
také v jazykové interakci, a to specifickym zptisobem uziti toponym vztahujicich
se k prostoru spole¢nych aktivit. Za svého druhu neutralizujici strategii lze po-
vazovat ptijeti a uzivani ptislusné jinojazy¢né jazykové varianty, kde se mluvci
- s vyjimkou bézné uzivanych exonym (jako napriklad Prag a Pilsen v ném¢iné
nebo Rezno a Mnichov v &eitiné) adaptuje na jiny jazykovy kod. Jako piiklad to-
hoto postupu lze uvést pouziti toponym ve vyse citovaném prikladu, kde se St#i-
bro uziva citatové a kde se pomiji tradi¢ni némecké toponynum Mies, oznacujici
St¥ibro. Zdvojenim ceského a némeckého toponyma ,,Stfibro“ a ,,Oberviechtach*
se ve vy$e citovaném interview také jazykové zddraznuje, ze tato mista jsou za-
kotvena v rozdilném jazykovém (a politickém) kontextu. Z této zakladni neut-
ralizujici formy vychdzeji ¢etné varianty, které evokuji riizné aspekty vytvareni
a pfekonavani hranic jako napt. uziti obou jazykovych variant nazvu, kdy docha-
zi ke zméné jazykového kodu orientované na adresata, pri¢emz se zde neminime
vénovat funkci korektury (napf. ,,das Museum in Cheb (.) in Eger*, ,,das Tsche-
chische Zentrum in Draz..gh = Dresden®), pouziti némeckych mistnich jmen pro
Ceské obce a mésta (napt. Tachau misto Tachov, Taus misto Domazlice) za Gce-
lem vymezeni jazykové hranice z roku 1945 nebo naptiklad vyslovnostni chyby
pti reprodukci toponym v druhém jazyce jako signal nedostate¢né znalosti ja-
zyka a existence funk¢ni jazykové hranice. Pfirozené je mozné hranici vytvorit
evokaci kategorie ,,hranice® Toho Ize doséhnout bud pfimo (,,auf beiden Seiten
der Grenze“ / ,na obou stranach hranice“) nebo nepfimo pomoci synonym (,,auf
beiden Seiten“ / ,na obou stranach®, ,auf der tschechischen Seite“ / ,na ceské
strané’, ,,auf der deutschen Seite® / ,,na némecké strané“) nebo pfi pouziti odpo-
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C

vidajicich prostorovych deiktik jako napfiklad ,,hier®/ ,,zde®, ,,dort“/ ,,tam“ nebo
»driiben”/ ,,na druhé strané*?

Dosud byly preshrani¢ni organizace zkoumany hlavné ve vztahu k jejich
prostiedi, v jejich (pohrani¢ni) regionalni lokalizaci. V nasem vyzkumu stoji
v popredi zajmu také otazka, jak se témito zpusoby lokalizace hranice vzdy zno-
vu re-konstruuje ¢i re-prezentuje a prekracuje také jazykové. Hranice se pfitom
konstruuje a dekonstruuje také uvnitt zkoumanych preshrani¢nich organizaci.
Pfitom se naptiklad v konkrétné vnimaném prostoru vytvari hrani¢ni prostor,
v némz se zviditeliiuje a vinima hranice. K vizudlnimu znazornéni hranice pfi-
spivaji nejen jiz zminéna zndzornéni geografického prostoru na mapach, nybrz
také narodni symboly jako naptiklad narodni barvy nebo vlajky. V takovych
prostorech se jako indexy narodnich jazykt ¢i jazykové vymezenych narodu po-
uzivaji také jazykové jednotky nebo systémy pisma (sprezky vs. diakritika). Tak
jsou napriklad stény vstupni haly jednoho ¢esko-némeckého kulturniho centra
vyzdobeny a trvale kddovany instalaci ¢esko-némeckych part slov. Rozdilnost
jazykovych kodu, které reprezentuji prislusné staty, evokuje jazykovou hranici,
kterou ,,zrcadlenim® jazykd ve smyslu poslani prislusné preshrani¢ni organiza-
ce zaroven symbolicky prekracuje. Tyto slovni pary, které se vyznamové zrcadli
a navzajem se prekladaji, prekonavaji spolu s nabidkami vyuky druhého jazyka
v jazykovych kurzech dané organizace (coz umoznuje individualni prekracovani
hranic) jazykovou hranici a oteviraji cestu k prekladu obsahti a kultur.

Preshrani¢ni charakter téchto organizaci se vSak zviditelfiuje nejen v jejich
dekorativnim, vizudlnim ztvarnéni jako pohrani¢niho prostoru, ale na trovni
organizace také v planovani a podobé komunikace v situacich, v nichz dochazi
k jazykovému kontaktu. Pfitom jsou k dispozici tyto zakladni strategie dorozu-
mivani: ne-adaptace (prekladani/tlumocent), a/symetrickd adaptace (ptijimani
matef'ského jazyka partnera/partnert komunikace) a sjednoceni (napt. pouzi-
ti anglic¢tiny jako lingua franca; srov. Vandermeeren 1998, s. 36 nn.). Zejména
ve vnéj$i komunikaci je princip jazykové symetrie (analogicky ke geografické,
respektive k vizudlni symetrii) podstatnym a védomé volenym poradacim prin-
cipem, ktery ma nejen zajistit nezbytné prenaseni informaci, ale ma zaroven také
programové opodstatnéni:

»Das Projekt war von vornherein zweisprachig konzipiert, da gab’s also auch im-
mer Diskussionen, wenn man die Sprache anklickt, durch die Zweisprachigkeit
ist die Seite, der Platz wird geringer, auf der anderen Seite hab ich gesagt ich will
nicht locker lassen von der Zweisprachigkeit, von der echten Zweisprachigkeit,

8 Kroli osobnich a prostorovych deiktik a k narativni konstrukei identity srov. Quastho-

ff (1987), Nekula (2005), De Fina (2006). K politickym dimenzim toponym a k jazy-
kovému konfliktu toponym srov. napf. Eller - Hackl - Luptak (2008); k toponymim
a ideologii srov. napt. Nekula (2008).
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weil es ein Alleinstellungsmerkmal [...] ist, und wir sind ein Projekt das sich von
vornherein die Zweisprachigkeit auf die Fahnen geschrieben hat, auch hier im
Haus, und da gibt es keinen Kompromiss.

[Projekt byl od pocatku koncipovan dvojjazy¢né, byly kolem toho vzdy také dis-
kuse, kdyz se klikne na jazyk, tak je kviili dvojjazy¢nosti stranka, mista je méné,
ale na druhé strané jsem fekl, Ze se dvojjazy¢nosti nevzdam, opravdové dvojja-
zynosti, protoze to je néco, ¢im jsme jedinecni [...], a my jsme projekt, ktery
si od pocatku na korouhev napsal dvojjazy¢nost, i tady v nasem sidle a v tom
neexistuje kompromis. ]

Tato dvojjazy¢nost se projevuje mimo jiné v ¢esko-némeckych vyroénich
zpravach, textech pro tisk, letacich, publikacich, napisech uvnitt budovy a na in-
ternetovych strankach stejné jako v diisledné dvojjazy¢nosti vetejnych akci a tis-
kovych konferenci. Pomoci této vnéjsi dvojjazy¢nosti maji byt jak némecké, tak
i ¢eské cilové skupiny osloveny ve své materstiné. Angli¢tina jako (neutralni) lin-
gua franca se zde zasadné nevyuziva, na rozdil od globalné nebo prinejmensim
mezinarodné nebo nadndrodné ¢innych organizaci v ekonomické oblasti. Zkou-
mané organizace jsou pritom ve své vnéjsi symetrické dvojjazy¢nosti z tohoto
hlediska vysoce formalizované, pficemz? se tim programové stavi proti realné
jazykové asymetrii na ¢esko-némecké hranici a drzi se vlastnich ideologickych
zéasad, respektive zasad politické korektnosti. Dvojjazy¢nost se ve zkoumanych
preshrani¢nich organizacich jevi jako jeden z tustfednich prostredkii reflexe
a zviditelnéni jejich preshrani¢niho poslani.

Uvedeny citat vSak také ukazuje, zZe realizace takto vzniklych pozadavka
na preklad je dost nakladna a nese s sebou také urcita omezeni. Texty a zpravy
se musi prekladat, akce se musi konsekutivné nebo simultanné tlumocit a dotazy
se musi zodpovidat v rtiznych jazycich, coz je spjato se zna¢nymi finan¢nimi,
¢asovymi a obsahovymi ,naklady Na urcita funk¢ni mista je tfeba k exter-
ni komunikaci vyuzivat pracovniky se specifickymi jazykovymi znalostmi. Ti
se ziskavaji bud jako stéli pracovnici, popf. jsou na organizace vazani néjakou
formou kooperace, nebo se podle potieby najimaji jako externi prekladatelé ¢i
tlumoénici. V mnoha ptipadech jsou to zaméstnanci z Ceska, kteti disponuji
velmi dobrymi nebo vynikajicimi znalostmi ném¢iny. Z ,,Cecha“ (coZ je ndrod-
ni kategorie) se pritom v rozhovorech stava ,,Mitarbeiter” / ,,spolupracovnik®,
»Praktikant® / ,praktikant nebo ,,Kollege® /,,kolega®, ¢cimz se prechodem do al-
ternativni socialni, zde kolegialni kategorizace prekonava jazykova hranice, evo-
kovand etnickymi kategorizacemi ,,Deutsche/r* / ,,Némec/Némka®, ,,Tscheche/
Tschechin“ / ,Cech/Ceska“ V etnicky modifikovanych kolegidlnich kategoriza-
cich jako ,,deutscher Mitarbeiter” / ,némecky spolupracovnik® nebo ,,deutscher

® Rozhovor s vedoucim projektu jedné preshrani¢né ¢inné kulturni instituce ze dne

3.7.2009.
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Kollege® / ,¢esky kolega“ se tak pro zménu manifestuje jazykova hranice probi-
hajici samotnou organizaci (Nekvapil 1997, Nekula 2005).

Vnéjsi dvojjazycnost, jez organizacim dovoluje, aby se obracely na cilové sku-
piny v Bavorsku a v Cechdch, se v té & oné podobé promité také do interni ko-
munikace, protoze pracovnici s rliznym matetskym jazykem spolupracuji jako
partnefi nebo kolegové. Symetrickou formou interakce by zde byl vicejazy¢ny
dialog, respektive vyuziti neutralniho jazyka lingua franca, které symetrizuji ko-
munikaci (srov. Vandermeeren 1998, s. 44 nn.). Ukazuje se vsak, ze v interni ko-
munikaci dominuje asymetricka adaptace ve prospéch némc¢iny, jak lze ocekavat
na zakladé vyse vyli¢enych skute¢nosti (velky jazyk versus maly jazyk, vyznam
daného jazyka jako ciziho jazyka v sousedni zemi atd.). Na tomto misté se pro-
jevuje rozdil ve zvolené strategii dorozumivani ve vnitfni a vnéjsi komunikaci.
Dvojjazy¢nost vnéjsi komunikace slouzi symbolické reprezentaci a odpovidajici-
mu zdiiraznéni rovnopravnosti jazyku a jejich mluvéich, i kdyz takovd symetrie
nemusi byt v kazdodenni komunikaci zkoumanych organizaci z rtiznych diivodii
(chybéjici jazykova kompetence, nedostate¢na efektivita, ztrata ¢asu atd.) pti-
tomnd, nebo je pfitomna jen omezené. Jmenované strategie dorozumivani, tedy
ne-adaptace, adaptace a sjednoceni, lze na urovni organizaci nazirat terminolo-
gicky i alternativné. V pripadé ne-adaptace se jedna o zviditelsiovini prekladu,
v ptipadé ostatnich strategii dorozumivani jde o jeho zneviditelniovani. Podle
toho muze zvolena strategie v planovani interni a externi komunikace slouzit
symbolickému zviditelnéni, respektive zneviditelnéni prekladu, symbolickému
zviditelnéni prekracovani hranic, respektive zneviditelnéni, potlaceni hranic/
hranice.

4 Resumé

Jazyk md pro konceptualizaci hranice ve zkoumanych organizacich velky
vyznam. Dtvody pro to 1ze shrnout v zdsadé do téchto bodu: (1) Zdiraznéni
jazykové hranice umoznuje lokalizaci v preshrani¢nim prostoru bez toho, aby se
musela nutné evokovat politickd, systémova hranice; hranice je tak reprezento-
vana ¢esko-némeckou jazykovou hranici a dovoluje ideové zamyslené prekraco-
vani politické ¢i systémové hranice. (2) Prekracovani hranice je ve zkoumanych
organizacich dosazeno ve zna¢né mife usouvztaznénim jazyka a duslednou
¢esko-némeckou dvojjazy¢nosti ve vnéjsi komunikaci, tj. hranice se zviditelnuje
existenci jazykt vedle sebe a v prekladu se prekonava. (3) Zkoumané jazykové
prostory nelze chapat jako dvojjazy¢né prostory jen na zakladé jejich ztvarnéni,
nebot jsou i kontaktnim prostorem pro interakce mezi némeckymi a ¢eskymi
mluvéimi. To plati zejména pro pracovniky téch preshrani¢nich organizaci, pro
které se komunikace v jiném nez matefském jazyce stala kazdodenni nutnosti.
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Z faktu, Ze v riznych komunikaénich situacich (napf. v externi nebo interni
komunikaci) se voli rtizné strategie dorozumivani, 1ze vyvodit, ze védomé zacha-
zeni s vicejazy¢nosti je ve zkoumanych preshrani¢nich organizacich prostred-
kem, jak znazornit identitu této organizace jako preshrani¢né ¢inné instituce.
Svou symetrickou dispozici jsou tyto organizace substratem hranice (srov. Rahn
1997). To, ze dvojjazy¢nost téchto organizaci — coz se ukazuje v jejich interni
komunikaci - je koneckonct vytvarena jejich dvojjazy¢nymi pracovniky, lze
chapat jako signal toho, Ze jazykovou hranici — a na bavorsko-¢eskou hranici Ize
po padu Zelezné opony nahlizet pravé takto — nelze prekonavat jen symbolickou
dvojjazy¢nosti jednotlivych organizaci, nybrz ze se to mize podarit pouze na in-
dividualni drovni. Snahy posilit ¢estinu v Bavorsku jako cizi jazyk jsou ptitom
prvnim krokem, jak neutralizovat existujici jazykové asymetrie.
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Conceptualisation of borders in German-Czech organisations

Language plays in conceptualisation of the border very imporant role. The
reasons can be summarized in this way: (1) emphasizing of language border
enables the localization without obligate evocation of the political, systemic bor-
der; the border is represented by Czech-German language border which enables
ideologically proposed overcrossing of the political and systemic border. (2) The
border overcrossing is in the analysed organisations approached by declaring
the relations of both languages and by thoroughgoing bilinguism in the external
communication, i.e. the border is being maked visible through the simultaneous
existence of both languages and it is being overcame in the translation. (3) It is
not possible to understand the analysed language areas as bilingual areas on the
base of their depiction, because there are contact interactions between users of
Czech and German language in the area. This is the case of employees of that
border crossing organisations wherein the communication in non-mother ton-
gue became the everyday necessity.
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