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Lexikalni expresiva: mezi jazykovou funkci

expresivni a apelovou

Darina Hradilova

Timto textem se vracime k problematice ¢4ste¢né pojednané v nasem star$im
ptispévku K jednomu funkénimu aspektu lexikdlni expresivity (2012) a k jeho zavé-
rtum, které ukazovaly na citelny posun lexikalni expresivity od funkce expresivni
k funkci apelové. Cilem tohoto ptispévku je podrobnéji analyzovat, za jakych pod-
minek k tomuto posunu dochézi a jakych typt expresivity se pfedevsim dotyka.

1 Podstata expresivity a jeji typy

Zkoumani expresivity v jazyce je tradi¢né spojovano se zkoumanim emocio-
nality a moZnosti jazyka emoce ¢i postoje popsat, vyjadrit a vyvolat. O emocich,
postojich a hodnocenich referuji i lexikalni prostredky, které nehodnotime jako
expresivni, ov§em jejich konkurence s expresivy je tak markantni, Ze povazujeme
za nutné se o nich zminit.

1.1 Moznosti lexikdlniho vyjadfovdni emoci, postojii a hodnoceni

Na koexistenci slov expresivnich a tzv. afektivnich poukazoval ve své praci
uz J. Zima, ktery v ivodu své prace sumarizoval tehdejsi vyklady' termint ex-
presivni, emociondlni a afektivni v souvislosti se slovni zdsobou (1961, s. 6-7).
Podobny prehled pristupti k téze problematice za poslednich zhruba dvacet let
podava M. Schwarz-Friesel (2007, s. 144-154). Vedle terminu afektivni slova je
paralelné uzivano i oznaceni pocitovd slova (srov. Hermanns 1995, s. 167) nebo
kvazipsychologickd slova (Schippan 1992, s. 148), ktera emoce bezprostfedné ne-
vyjadfuji, ale neutralné popisuji, pficemz vychazeji z psychologické klasifikace
emoci.? Nejpodrobnéjsi tfidéni podéva Fiehler (1990, s. 115), kdyz rozliuje poj-

! Srov. napt. Ch. Bally, L. Weisgerber, ]. Vendryes, V. V. Vinogradov, S. Ullmann nebo
H. Frei.

2 Jako zakladni typy emoci jsou definovany laska, radost, §tésti, nenavist, zloba, vztek,
strach a smutek.
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mova pojmenovani emoci, napt. ldska, milovat, nendvidét, opisna pojmenovani
emoci, véetné obraznych, tj. pocifovat, prozivat; vie to ve mné, a pojmenovani
skute¢nosti ovliviiujicich emoce,’ napft. zemfit.

Navzdory terminologickym rozporim panuje jednozna¢na shoda v podsta-
té rozdilu mezi slovy expresivnimi a emoce popisujicimi. Ten spociva v odlis-
né strukture lexikalniho vyznamu sledovanych pojmenovani: u slov pocitovych
emoce tvori nocionalni vyznamovy komponent, zatimco u expresivnich slov se
pocitovost realizuje prosttednictvim slozky pragmatické, resp. konotaéni. J. Zima
tuto skute¢nost popisuje tak, ze ,expresivni vyraz byva zpravidla chapan jako
vyraz vyjadrujici vedle prvkia nocionalnich i osobni citovy vztah...k vyjadfované
skute¢nosti.“ (1961, s. 5). Kli¢covym momentem této formulace je odkaz na emo-
cionalni slozku, ktera existuje vedle slozky nocionalni, tedy mimo ni.

I ptes tuto prokazatelnou strukturni odli$nost pochybuje M. Schwarz-Frie-
sel (2007, s. 147) o smysluplnosti naznac¢eného déleni; konstatuje, Ze i lexémy
explicitné popisujici emoce jsou schopny je vyjadfovat a Ze jejich uziti vypovida
o emo¢nim rozpolozeni mluvéiho (srov. Mikulova 2010, s. 117-118). Jednozna¢né
ve prospéch jejiho tvrzeni vyznivaji vysledky experimentu, ktery jsme opakované
provadéli s celkem 250 respondenty.* U¢astnikiim experimentu byly promitnu-
ty ¢tyfi snimky, na nichz byly zobrazeny obli¢eje vyjadiujici mimicky zfetelné
vypjaté emo¢ni stavy. Respondenti popisovali emoce, které vidéli, pficemz v na-
prosté vétsingé, tj. v cca 95 % pripadd, uzivali neutralni slova, napt. radost, tismév,
pohoda, piekvapenti, udiv, udés, tilek, zoufalstvi, nestésti, deprese. Jestlize byli re-
spondenti naopak vyzvani, aby v predlozeném textu vyhledali expresivni slova,
vybirali vyrazy s emocionalnimi obsahy, které mylné ztotoznovali s expresivitou,
napt. brutdlni, zufivy, genidlni atd. Experiment ukazal, ze strukturni odli$nosti
expresivnich a pocitovych slov nejsou pro jejich uzivatele zdaleka tak dilezité jako
jejich funkece, tedy schopnost tak ¢i onak vyjadfovat pocity, postoje a hodnoceni.

S ohledem na zaméreni této prace budeme terminologicky odliovat slova
expresivni od pocitovych, i kdyz jsme si védomi moznych vyhrad k této koncepci,
jak jsme je naznacili vyse. Pro ucely tohoto prispévku a v souladu s metodou nasi
drivéjsi prace budeme chapat jako expresivni pojmenovani takova, jejichZ emocio-
nalita je ukotvena v pragmatické slozce lexikalniho vyznamu (srov. vyse) a ktera
E. Cermak definuje jako odchylku od vétsinového uzu, tedy prindsejici neocekd-
vané kombinace systémové (fonémové ¢i morfémové) nebo textové (2010, s. 124).

3 'V originale doslova udélosti relevantni z hlediska prozitku (erlebensrelevante Ereignisse).

* Respondenty byli posluchaci predmétu Lexikologie a lexikografie v letech 2012 a 2013
a frekventanti Vzdélavaciho cyklu Moderni mluvnice Cestiny ve stejném ¢asovém obdobi.
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1.2 Typy lexikdlni expresivity

Lexikalni expresiva budeme ttidit na zakladé Zimovy typologie, ktera podle
stabilnosti expresivnich komponentt ve struktute lexikdlniho vyznamu rozlisuje
ti zakladni typy expresivity, a to expresivitu inherentni, adherentni a kontextovou
(1961, s. 14-87). S uvedenym vymezenim jednotlivych typt v zasadé korespon-
duje novéjsi koncepce Cermakova, ktera pocit s expresivitou systémovou, jez se
muze realizovat jako typ syntagmaticky, nebo paradigmaticky, a s expresivitou
textovou (2010, s. 125).

2 Charakteristika analyzovanych komunikati

Funkce lexikalnich jednotek, které je mozno hodnotit jako expresivni, budeme
sledovat v rtiznych typech komunikatd, predevsim ale v téch, které jsou spojovany
s jazykovou dynamikou a které jsou vnimany jako zdroj jazykovych inovaci.

2.1 Internetovd fora

Komentare k prispévkiim zvefejiiovanym na internetovych zpravodajskych
serverech jsme jako zdroj jazykového materialu zvolili proto, ze G¢elem téchto
for je dat uzivatelim prostor pro vyjadreni vlastnich nazorti k danému tématu.
Pisatelé¢/mluv¢f® zde proto v maximalni mozné mife vyjadiuji hodnoceni, postoje
nebo pocity, kdyz reaguji bud na obsah tvodniho ¢lanku, nebo na nazory jinych
diskutujicich (srov. Mikulova 2010, s. 121-122). Z hlediska funk¢niho je zasadni,
ze zakladni motivaci prispévatell je prezentace vlastniho nézoru, nikoli snaha
presvédcit ostatni o spravnosti svého néhledu ¢i cilené asili o vyvolani emoci
u ¢tenari.® Z hlediska jazykového se jedna o typ komunikatu, ktery stoji na po-
mezi projevt psanych a mluvenych. Je sice realizovan psanou formou, nese v$ak
nékteré rysy typické pro mluvenou komunikaci: neptipravenost, spontannost,
situa¢ni vazanost a dialogickou formu,” na jejichz pronikani do psané komunikace
poukazuje napt. J. Hoffmannova (2011, s. 393-409). Vzhledem k zaméfeni nasi

* Producenty téchto komunikatt zamérné oznacujeme jako pisatele/mluvci, ¢imz odka-
zujeme na to, Ze komunikaty daného typy vykazuji rysy psanosti i mluvenosti.

Samoziejmé si uvédomujeme, Ze toto tvrzeni nelze vnimat jako absolutné platné. Je
mozno zaznamenat prispévatele, kteti se ke svym prispévkiim vraceji a své ndzory
opakuji ¢i obhajuji, stejné jako je moZno zaznamenat prispévky exhibi¢niho charakteru.
Prispévatelé jsou si oviem védomi toho, Ze jejich pfispévky nejsou zcela anonymni a Ze
prispévky prekracujici normy stanovené spravcem serveru jsou odstranovany.

Rysy dialogi¢nosti jsou vykazovany jen za uréitych okolnosti, zejména tehdy, kdyz si
dva ¢i vice prispévateltl opakované vymeénuji ndzory a komunikuji de facto v replikach.
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prace je dulezité vyjadfovani souhlasu ¢i nesouhlasu, emocionalni angazovanost
a evaluativnost, které zpisobuji vysokou miru emocionality tohoto typu komu-
nikatu.

2.2 Medidlni texty

Texty, z nichz jsme déle ¢erpali jazykovy material, zamérné oznacujeme jako
medialni. Jedna se totiz o texty publikované v ti§ténych celostatnich periodikach
a zastre$ujiciho terminu medidlni uzivime proto, Ze jsme si védomi rozsahlé
funkéni i jazykové stratifikace medialnich komunikatt, zejména rozdilu mezi
texty zpravodajskymi, které by mély byt co nejobjektivnéjsi, a publicistickymi,
které naopak prezentuji subjektivni ndzory a hodnoceni (srov. Junkova 2010,
s. 40-46). Jakkoli predpokladame vyssi vyskyt expresiv v textech publicistickych,
nehodlame z nageho vyzkumu vyloudit ani texty zpravodajské, protoze oba typy
komunikétii do zna¢né miry reflektuji i ovliviiuji jazykové zvyklosti. Stejné tak je
obéma typtim spole¢na snaha o originalni a neottelé zpiisoby vyjadfovani, které
zaujmou ¢tenare, byt ve zpravodajskych textech je tato snaha mnohdy v rozporu
se zasadou objektivity.

3 Analyza jazykového materialu

Material, na némz nasi analyzu zakladame, jsme Cerpali z internetovych dis-
kusi pod zpravodajskymi ¢lanky na serveru novinky.cz a uvadime ho vzdy se
symbolem www a s odkazem na den, kdy byl publikovan. Pfiklady z medial-
nich texttl jsme ziskavali bud pfimou excerpci, nebo pomoci databdze Anopress;
v téchto pripadech uvadime odkaz na zdrojové periodikum a den publikovani,
je-li to relevantni, pak i odkaz na stranku (pfedev$im jedna-li se o titulni stranu)
¢i rubriku. VSechny zdroje byly sledovany v pribéhu roku 2013, proto uz v od-
kazech vroceni neuvadime.

Jiz béhem sbéru materialu jsme zvazovali, jakym zptisobem jej optimalné
tridit a prezentovat. Nakonec jsme se priklonili k tfidéni podle typu expresivity,
ev. podle typu jazykového prostiedku, a to z toho divodu, Ze tak mohou byt velmi
dobte konfrontovany funkce, v nichz expresivni prosttedky vystupuji, aniz by
dochazelo k tristéni nebo opakovani jednotlivych typa.

3.1 Expresiva inherentni

Expresivitu inherentni chapeme v souladu s J. Zimou (1961, 14nn) a budeme
vénovat pozornost vybranym lexikalnim prostfedkiim, které jsou nositeli tohoto
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typu expresivity a o nichz se domnivame, Ze je vhodné je komentovat vzhledem
k jejich frekvenci ¢i zptisobu uzivani.

3.1.1 Substantiva s deminutivnimi formanty

Z hlediska vnimani expresivity se jedna o specifickou skupinu: na jedné strané
ztetelné formalné signalizovana, se snadno rozpoznatelnym emocionalnim nabo-
jem, na strané druhé zpochybnovana, protoze je poukazovano na to, Ze ne vzdy
musi byt uziti deminutiva projevem emocionalni angazovanosti; muze se totiz
jednat o prosté vyjadfeni malé velikosti. O této skute¢nosti se zminuje i J. Zima,
ktery ovSem poukazuje na to, ze v pojmenovani deminutivem je obsazeno ur-
¢ité hodnoceni, pricemz hodnotici postoje jsou zaloZzené na emocich (obvykle
pozitivnich), které drobné denotaty v mluvéim vyvolavaji (1961, s. 25-28). Tuto
charakteristiku naplnuji deminutiva, ktera jsme zaznamenali v publicistickych
textech.® Jednd se o vyrazy, které se vztahuji k denotattiim malych rozmérii, nebo
o lexikalni jednotky, které vyjadiuji postoj mluv¢iho ke sdélované skute¢nosti,
ptip. oba vyznamy kombinuji, vzdy v§ak ukazuji citové zaujeti pisatele/mluvciho
/1-3/.

/1/ Muzi chtivému penéz také hrozi, Ze vyda penizka... (LN 21. 3.)

/2/ Chudinka mald, chce se mi brecet... (www 19. 12.)

/3/ ...na dné obfi misy vypada chlebovy ziklad jako maly ubozacek.
(LN 25.1.)

Diametralné odli$né funkce vak deminutiva nabyvala v internetovych dis-
kusich, kde zpravidla vyjadfovala negativni emoce a postoje. Ironicky tak byla
uzivana bud k hodnoceni osob, pfedmétu ¢i ¢innosti zminovanych v uvodnim
textu, nebo jimi byli dehonestovani dalsi Gcastnici diskuse /4-6/. Tento vysoce
frekventovany fecovy jev je hodny pozornosti predev$im s ohledem na to, jakym
zptsobem se zde misi prvky kladného a zaporného citového zabarveni, na jejichz

mozné prolinani upozornila jiz M. Cechové (1996, s. 97).

/4/ Ze bychom se taky dali na spinkani v praci? (www 21. 5.)
/5/ Ja vam nic $patného nepreji, Prazatka. (www 31.5.)
/6/ Ubozacku, co je ti?’ (www 7. 4.)

8 Jednalo se o rozhovory a nazory, znaény vyskyt deminutiv byl zaznamendn ve sportov-
nich rubrikach.

® Tronicky vyznam této repliky je je$té podpofen nardzkou na détskou fikanku.
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3.1.2 Substantiva s augmentativnimi a disfemizujicimi formanty

Vedle primarné ¢i vyluéné augmentativnich formant mohou byt zdrojem
inherentni expresivity i formanty, které jsou sice v nékterych typech pojmenovani
neutralni, ovSem v pojmenovanich osob ukazuji na jejich negativni ¢i hanlivé
zabarveni /7-9/. V naSem materidlu se to tykd predev$im oznaceni prislusniki
politickych stran, narodnostnich skupin nebo jinych sociélnich skupin. Opozici
zminéné neutralnosti a pfiznakovosti plné napliuje formant -ous: neutralni pfi
pojmenovani zvitat jako chocholous, bélous, ovsem priznakovy v pojmenovanich
osob, napt. starous, chytrous, v nasem materialu pak frekventované komous (srov.
AM 1,"s.273).

Méné zfejma uz je expresivita spocivajici ve formantu vyrazu socan. Slovotvor-
ny formant -an nepatti k zdkladnimu inventafi prosttedku pro tvoreni prislusen-
skych nazvi, vyznamné se ovsem podili na tvorbé pojmenovani obyvatelskych
a augmentativnich. Miizeme tedy uvazZovat o analogii mezi pojmenovanimi oby-
vatel svétadili ¢i mést a pojmenovanim osoby, ktera je ¢lenem, tedy ,,obyvatelem®
urcité politické strany. Vzhledem ke kontexttim, v nichz se lexém socan vyskytu-
je, se ale priklanime spi$e k druhé moznosti, a to k analogii s augmentativnimi
pojmenovanimi typu nosan nebo zoban, u nichz je expresivita citelna a ¢asto
negativné zabarvend'' (AM 1, s. 303-304). Domnivame se, ze nemalou mérou zde
pusobi i podobnost s nespisovnymi vyrazy buran a kfupan, které podle Slovniku
nespisovné ¢estiny (2009, s. 79 a 217) vyjadfuji hanlivé hodnoceni nevychovaného
¢lovéka a které jsou nadto ¢asto uzivany paralelné v téze lokaci patrné pro zesileni
negativniho u¢inku.

Podobnou analogii spatfujeme pfi tvorbé a uzivani pojmenovani ¢lena ODS,
tedy odeesdk. Slovotvorny formant -dk je bézné, tedy neutralné, uzivan pro prislu-
$enska pojmenovani typu svazdik nebo skodovidk, paralelné vsak opét pro tvorbu
augmentativ, napf. chlapdk,'? od nichz miize byt odvozovano jejich negativni vy-
znéni, jak uz jsme na vazbu mezi velikosti a potencialnim citovym zabarvenim
poukazali vy$e. Z hlediska funkéniho miizeme konstatovat, ze vSechny uvedené
typy pojmenovani byly uzivany pro demonstraci negativnich postoji a hodnoceni.
V textech medidlnich se opét vyskytovaly prevazné v publicistickych ttvarech a je-

10V textu uzivame zkratku plného titulu Akademickd mluvnice 1.

' Podobné jako od malosti u deminutiv odvozujeme pozitivni expresivitu, negativni

vnimani zveli¢elych pojmenovéani pravdépodobné souvisi s obavami ¢i strachem z ex-
trémné velkych objekta.

Samoziejmé si uvédomujeme, Ze v zavislosti na kontextu toto pojmenovani miiZe nabyt
i obdivného vyznamu.
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jich pejorativnost byla mnohdy zmirnovana uvozovkami, jimiz byl signalizovan
urcity odstup od zvoleného vyrazu.”

V dané souvislosti by bylo mozno zminit i dal$i oznadeni prislusniki po-
litickych skupin ¢i privrzenct nasich politiku, tvofenych sice regulérné, napt.
slovotvornym formantem -ec (klausovec, havlovec), presto uzivanych s ironickym
¢i pfimo pejorativnim zabarvenim (srov. Jandova 2012, s. 60-69).

/7] ...voli¢ské koalici komousi, klausovct a kiupand... (LN 2. 1.)
18/ ...pro kseft se klidné spoji ,,0deesak® se ,,socanem®. (MfD 19. 1.)
/9/ ...mluvil chytte, a a¢ socan, i nestranicky... (MfD 25. 1.)

3.1.3 Céstice

Céstice vyjadtujici souhlas nebo nesouhlas jsou s expresivitou do znaéné miry
spjaty, protoze vypovidaji o postojich komunikantt ke sdélovanym informacim,
pri¢emz postoje ¢i hodnoceni jsou zalozeny na emocionalnim prozivani. Vzhle-
dem k zaméreni tohoto prispévku se zde budeme zabyvat pouze jejich expresiv-
nimi podobami.

Expresivni podoby ¢astic byly uzivany pro vyjadfovani souhlasu ¢i nesouhlasu
tam, kde byly tyto postoje pocitovany jako vyrazné ¢i vyhranéné, a proto byly uzi-
vany intenzifikujici podoby néé/jéé. Intenzivni souhlasnou ¢i nesouhlasnou reakci
na predchazejici sdéleni vyjadfovaly jak v internetovych férech, tak v medialnich
textech, které mély subjektivni charakter.

V medialnich komunikatech bylo mozno sledovat hranici mezi texty zpravo-
dajskymi, v nichZ jednozna¢né prevazovaly neutralni formy téchto ¢astic, a texty
publicistickymi, zejména rozhovory, v nichz se vyskytovaly ¢astice v expresivni
podobé¢ /10, 11/. Presto jsme i ve zpravodajstvi zaznamenali zesilené néé, kterym
byla komentovana neptizniva povétrnostni situaci. Formalné byla sice tato ¢astice
vloZzena do primé redi, aniz by se v§ak jednalo o rozhovor ¢i citaci konkrétniho
mluv¢iho. Domnivame se, Ze motivem k jejimu vyuziti byla snaha o emocionalitu
vypovédi, a proto byla jesté podpofena pocitovym verbem désit se /12/.

/10/ Né¢, tak to uz staci, to uz jsme se dostali hodné daleko.
(LN 5. 3., rozhovor)

/11/ ...z&vére¢na slova zanikaji v souhlasném pokftiku ,,J606!.
(LN 27. 6., reportaz)

112/ Uz néé!* désila se v téchto dnech vétsina lidi v kraji pti pohledu na snih
sypajici se z mraktl. (MfDnes 4. 4., zpravodajstvi)

B3 Specifické zplisoby uzivani uvozovek v publicistickych textech podrobné analyzuje
B. Junkova (2010).
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V internetovych diskusich se pak prevazné vyskytovaly jen expresivni tvary
/13, 14/. Pfi¢inu tohoto jevu spatfujeme mimo jiné v pribéhu ¢i podminkach
komunikace v tomto prostfedi: v internetovych diskusich je totiZ mozno pros-
ty souhlas ¢i nesouhlas vyjadrit neverbalné, tedy kliknutim na ikonu souhlasim
¢i nesouhlasim s prispévkem. Jestlize uz prispévatelé vstupuji do diskuse, pak
s umyslem sviij nazor vyjadrit jinak, nez neutralnim ptitakanim ¢i odmitnutim.

/13/ Né¢, ne pindat. (www 25. 3.)
/14/ J66, parkrat jsme se vidéli. (www 21. 5.)

3.1.4 Citoslovce

Citoslovce byla reprezentovana piedevs$im tvary haha, chacha nebo chichi,
pricemz vechny vyjadiovaly odmitavé ¢i vysmésné postoje /13-16/. Podobné
jako u deminutiv i u citoslovci byva pochybovano o jejich expresivité s odkazem
na jejich neutralnost zejména tam, kde se jedna o prostou reprodukci zvuku (Zima
1961, s. 31). Soudime v$ak, Ze v tomto pripadé o vazbé na emocionalni postoj
nemuze byt pochyb, protoze signalizace emo¢niho stavu slovy vyjadfujicimi zvuk
smichu je nasnadé. Je vSak nutno odliSovat, zda se jednd o vyraz emoci ladénych
pozitivné nebo negativné. Predpokladali jsme, Ze v publicistickych textech, ze-
jména v rozhovorech, by se citoslovce smichu mohla vyskytnout ve své ptivodni
funkci, tedy bez ironického ¢i posmésného zabarveni. Oproti této progndze vsak
prakticky vsechny vyskyty citoslovci haha, chacha nebo chichi vyjadtovaly vy-
sméch. V souboru excerpt jsme zaznamenali citoslovce smichu pouze ve dvou
lokacich bez negativniho zabarveni, v nichz popisovala zptisob chovani a prozi-
vani urcité situace /17/.

/13/ To nema byt pokus o lacinou politickou satiru, ale klidné to nékde pro-
dam. Haha. Hahaha. Tak nic. (HN 31. 5.)

/14/ Ne, vzdyt mame auto, budeme tam rychleji... Haha.
(Valassky denik 9. 7.)

/15/ ...dost lidi se smalo: Haha, tak daleko uz do$la politicka korektnost.
(LN 3.8.)

/16/ ...chi chi chi... .ty brdo, tak dals$i kamuflaz :-) (www 9. 7.)

/17/ 1borci Curychu ale byli pfed prvnim zdpasem sama srandicka, chichi,
cheche, vystupovali sebevédomé a neohrozené. (Pravo 22. 8.)
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3.2 Expresivita adherentni
3.2.1 Ustdlené sekunddrni vyznamy

Jak jsme uvedli vyse, adherentni expresivita je podle J. Zimy vlastni sekun-
darnim vyznamum slov, které se pridruzuji k primarnim vyznamtim neutralnim
(1961, s. 43nn). V komunikatech, které jsme sledovali, se tento typ expresivity
vyskytoval s ndpadnou hojnosti ve dvou sémantickych kruzich, a to v okruhu
pojmenovani zvitat /18-20/, pfipadné jejich projevi a vlastnosti, a dusevnich
chorob /21-22/. Zhrubéla vyjadfeni daného typu vyjadiovala negativni hodnoceni
partnert v komunikaci, nebo osob, které byly predmétem komunikace. Ve stejné
funkci jsme pak zaznamenali lexém mrzdk, oznacujici podle Slovniku spisovné
¢etiny primarnim vyznamem c¢lovéka tézce télesné postizeného (1998, s. 189),
v preneseném pak ¢lovéka psychicky defektniho, s abnormélnimi nazory a po-
ktivenymi hodnotovymi preferencemi. Jejich dehonestujici vyznam byl mnohdy
podpoten ¢i zdiiraznén kumulaci slov s podobnou funkci, nebo negativné vyzni-
vajicimi slovy pocitovymi, predevs$im adjektivy.

/18/ ...chamtivi dobytkové... (www 21.5.)

/19/ Tohle neni vldda,ale to jsou nenazrana prasata. (www 25. 3.)

/20/ Budes tlusty prase, kdyz budes Zrat tu marmeladu... (HN 24. 1.)
21/ ...reformisty prazského jara dorazila ,vzpoura blba*“... (HN 8. 1.)
22/ ...se najde v diskusi alespon jeden dement. (www 31.5.)

3.2.2 Obraznd pojmenovini

K expresivité adherentni je mozno ptifadit i tzv. aktualizovana pojmenovani,
jejichZ podstatou je uzivani lexikalnich jednotek v novych souvislostech a neob-
vyklych kontextech /23-27/. Takové kolokace jsou bud umoznény jiz existujicimi
sekunddrnimi vyznamy pfislusnych lexém, nebo jsou jejich prostfednictvim
stavajici vyznamové struktury rozsirovany a inovovany. Hledani metaforickych
a metonymickych principtl, umoznujicich vznik pfeneseného expresivniho vy-
znamu, ¢i nezvyklych vyznamd slov neni sluditelné s bezprostfednim vyjadienim
emoci a pocitll. Funkei téchto sofistikovanych pojmenovani tedy neni spontanni
tlumocdeni aktualné prozivané emoce, ale ozvlastnéni textu, upoutani pozornosti
recipienta a vyvolani, resp. ovlivnéni jeho emoci a nésledné postojii. Vzhledem
k tomu, zZe aktualizovana pojmenovani nejsou bezprostfedné vazana na emo¢ni
hnuti, které by vyjadfovala, neni u nich zpravidla mozno ani ur¢it pozici na ose
pozitivni — negativni. Vyvoladni pozornosti bez zjevné emo¢ni polarizace je pro
ucely medidlnich textt jisté vyhodné: potencialni recipient tak bude ve svych
postojich ovlivnén, ovsem nebude konfrontovan s vyhranénymi emocemi, které



294 Lexikalni expresiva: mezi jazykovou funkei expresivni a apelovou

by nemusely konvenovat jeho vlastnim postojiim. O snaze o vyvolani pozornosti
prostrednictvim aktualizovanych pojmenovani svéd¢ii to, Ze se hojné vyskytovaly
v nadpisech ¢lanki na titulni strané.

B. Junkova (2010, s. 123-137) popisuje nejobvyklejsi sémantické okruhy,
k nimz se aktualizovand pojmenovani odvolavaji, jako napt. karetni a $achové
hry, sport, literatura a dalsi, s ¢imz koreluji nase pozorovani.

/23/ Velka hradni ro$ada (LN 8. 3., titulni strana)

/24/ Kampan kondi. Nejvice tidert schytal Fischer. (LN 10. 1., titulni strana)
/25/ Slevy zenou lidi do obchodti (Pravo 27. 12., titulni strana)

/26/ Vrazedna tajenka rozlusténa (MfD 12. 11., titulni strana)

/27/ Korup¢ni slipka kdaka (MfD 18.7.)

Ur¢itou miru kreativity vykazovaly i komunikaty v internetovych férech, ak-
tualizovana pojmenovani se v nich vSak vyskytovala jen ztidka /28/, coz vysvét-
lujeme nepfipravenosti téchto komunikatt a potfebou rychlé diskusni reakee.

28/ ...proc¢ tady zvracis ty svoje nesmysly. (www 7. 4.)
3.3 Expresivita kontextova

Kontextova expresivita je podle Zimovy typologie (1961, s. 84nn) zaloZena
na kombinovani stylové nesluéitelnych komponenti. V intencich Cermakova
pojeti expresivity, jakoZto vyrazu neoc¢ekavaného (srov. vy$e), pak nutné mu-
sime uvazovat o charakteru sledovanych komunikatd, o jejich idealnich jazy-
kové-stylovych parametrech a o jejich narusovani cizorodymi, neo¢ekdvanymi
prvky. Tento postup lze s ispéchem aplikovat na texty medialni, protoze jak ko-
munikaty zpravodajské, tak publicistické disponuji dobfe popsanym inventarem
jazykovych prostredki: zakladnim predpokladem je uzivani spisovného lexika,
do néhoz mohou pronikat vyrazové prostfedky bézné mluveného jazyka, a to
zejména v rozhovorech, nebo tam, kde je odkazovano k ptivodné mluvené formé
sdéleni. Pfiznakové pak v téchto textech mohou byt uzity lexikalni jednotky sice
spisovné, ovSem majici knizni ¢i terminologicky raz, jak jsme konstatovali uz
drive (Hradilova: 2012). Mimo vyse zminéné odkazy k mluvenému jazyku budou
jako priznakové vnimany prvky substandardni slovni zasoby, zejména profesio-
nalismy /29/, slangismy a dialektismy.

129/ ...ale jakymsi ,,medvédem®, tedy Sirokym opaskem s pouty.
(Tyden 24.6.)



Darina Hradilova 295

Vypovédi v internetovych diskusnich forech predstavuji z hlediska stylové
vyhranénosti komplikovanéj$i atvar, a to v disledku svého charakteru kolisajiciho
mezi registry mluvenosti a psanosti (srov. vyse). Jen s obtiZemi lze taxativné po-
psat, které jazykové prostredky lze chépat jako neocekavané ve smyslu stylového
prolinani se. Neni zde mozno vyjit z opozice mluvenost — psanost, spisovnost
- nespisovnost nebo formalnost — neformalnost. Hojny vyskyt substandardnich
lexikalnich prostfedkii tak nevnimame jako neodekavany stylovy prunik, ale
chapeme jej jako doklad mluvenostniho charakteru téchto komunikatt /30-33/.
Podle naseho nézoru pro néj svéd¢i i naklddani s expresivy a spontanni vyjad-
fovani emoci a soudtL. S jistotou se odvazujeme tvrdit, Ze za projev kontextové
expresivity by bylo mozno povazovat uziti prostfedkii kniznich, odbornych ter-
mint ¢i administrativnich obratd, ovéem ve sledovaném materidlu jsme zadny
takovy pripad nezaznamenali.

/30/ Jste paraziti naroda,$me.jdi!!!"* (www 25. 3.)

/31/ ... ani na notas pro kancl z nahrad neusetfi! (www 25. 3.)
/32/ Seberem davky nemakacenkam... (www 2. 4.)

/33/ Kde je pruser... (www 2. 4.)

4 Zavéry

Vychozi pozici pro zpracovani tohoto textu byly nase drivéjsi zavéry ukazujici
na to, ze lexikalni expresivita slouzi zna¢nou mérou napliiovani apelové funkee.
Observaci jazykového materidlu jsme dospéli ke zjisténi, Ze funkce lexikalnich
expresiv je do zna¢né miry zavisla na typu komunikatu.

Ve vypovédich osobniho charakteru, které se vyznacuji spontannosti (je jed-
no, zda realizovanych psanou, nebo mluvenou formou) jsou expresiva uzivana
v souladu s tim, jak je tradi¢né vymezovana expresivni jazykova funkce, tedy
pro vyjadfeni pocitd, postoju ¢i hodnoceni. Vzhledem k bezprostiednimu cha-
rakteru vypovédi jsou voleny takové vyrazové prostredky, jejichz expresivita ma
uzualni charakter a je zfetelné signalizovand v roviné formy. Tato funkce se tedy
prioritné dotyka expresivity inherentni, expresivity adherentni pak jen potud,
kde se jedna o sekundarni vyznamy znamé a zauzivané. Bylo by mozno predpo-
kladat, ze preferovana budou takova expresiva, ktera zfetelné vypovidaji o kva-
lité postoju ¢i emoci ve smyslu pozitivni — negativni a jejichZ uziti je do zna¢né
miry automatizované. V obecné roviné se tento predpoklad volby emocionalné
vyhranénych vyrazovych prostiedki potvrdil, ovSem s vyjimkou deminutiv, ktera

14 Prispévky obsahujici vulgarismy a vyrazné hanlivé vyrazy jsou z debat odstratiovany.
Prispivajici se tomu snazi zabranit tim, Ze vulgarni slova rozkladaji ¢i do nich vkladaji
znaky tak, aby nebylo mozno je strojové ztotoznit s nezddoucimi vyrazy.
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byla uzivana zasadné ironicky pro vyjadreni negativnich postojii a hodnoceni, a¢
by mohla vykazovat pozitivni emocionalni zabarveni. Negativistické vypovédi
pritom v internetovych férech jednoznaéné prevladaly. Diskutujici davali najevo
jak sviij nesouhlas s obsahem zakladniho zpravodajského textu jako celku, nebo
k inicia¢ni vypovédi pristupovali parcidlné a negativné hodnotili jeji jednotlivé
obsahové komponenty: osoby zminované v textu, jejich ¢innost ¢i okolnosti uda-
losti, o niz bylo referovano. Podobné ptistupovali k hodnoceni prispévkil ostatnich
diskutéru, zde navic expresivné oslovovali své protivniky a adresné vyjadiovali
svyj nesouhlas s nimi. Negativisticky ladéné byly i reakce, které vyjadfovaly udiv,
resp. pohorseny udiv, nad obsahem sdéleni.

K funkci apelové tendovaly komunikaty, které se vyznacovaly pripravenosti,
tedy predevs$im texty publicistické. Jazykova funkce apelova byla v tomto ptipa-
dé podeprena charakterem komunikatu, tedy jeho vyraznou funkeci persvazivni.
Jak persvaze, tak apel potom koreluji s pripravenosti komunikétii, nebot vhodné
zvolené vyrazové prostiedky a jejich promyslena strukturace napomahaji naplnéni
obou funkeci. V oboru expresivity se tyto funkce dotykaly predevs$im expresivity
adherentni, na niZ byla mnoha aktualizovana pojmenovani zaloZena, oviem sou-
¢asné pravé tato pojmenovani vznik sekunddarnich expresivnich vyznamu inicio-
vala. Pro souc¢asnou publicistiku je signifikantni, Ze se v této funkci nevyskytovala
expresiva, ktera by zretelné vyjadfovala emoce a postoje mluvéiho a ktera by bylo
mozno interpretovat jako pozitivné ¢i negativné citové zabarvena, ale takovd,
jejichz pomoci bylo mozno vyvolat emoce adresata, pfipadné jimi manipulovat.

V kontextu téchto pozorovani se domnivame, Ze je tfeba revidovat nase pred-
chazejici zavéry, a to v tom smyslu, Ze zakladni funkeci lexikdlni expresivity je
posileni a podporeni funkei konkrétniho typu komunikatu a ze tedy funkce lexi-
kalnich expresiv mohou byt variabilni.
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The lexical expressivity: between the expressive and the conative function
of the language

The following article returns to the topic, partly discussed in our older paper
named K jednomu funkénimu aspektu lexikdlni expressivity (2012), and to its con-
clusions which pointed out the considerable shift of the lexical expressivity from
the expressive to the conative function. The aim of this treatise is to analyse when
it comes and which type of expressivity is applied to.
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