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Kapitoly z ceské gramatiky

Darina Hradilova - Ondiej Blaha - Jindfiska Svobodova

Kapitoly z Ceské gramatiky vznikly jako vystup stejnojmenného projektu a jsou
dilem dvaceti ¢eskych a zahrani¢nich bohemistd.! Editor Frantisek Sticha Kapi-
toly charakterizuje jako publikaci, ktera ,osciluje mezi tematickym sbornikem
a netplnou gramatikou®. Monumentalni svazek ¢itajici 1189 stran se sklada ze
tfi tematickych celkd, z nich? jeden je vénovan morfologii a dva syntaxi. Tema-
ticka skladba jednotlivych kapitol ukazuje na to, Ze celé kompendium je spise
sbornikem nez gramatikou, coZ autortim i editorovi pfinasi zna¢nou vyhodu:
nejsou zavazani taxonomicky popsat cely systém, a mohou se tedy v jednotlivych
kapitoldch vénovat tém jeviim, které z hlediska popisu soucasné ¢estiny vyzaduji
zvlastni pozornost, at uz proto, ze jsou v tradi¢nich gramatikach opomijeny, nebo
proto, ze vyvoj Cestiny si v dané oblasti vyzaduje novy popis a vyklad. Kapitoly
z Ceské gramatiky tak nejsou dal$i polozkou v fadé mluvnic, v nichz se vice ¢i méné
opakuji popisy zakladnich mechanismu fungovani jazykového systému Cestiny,
ale souborem specializovanych studii, ptinasejicich nové pohledy na vybrané jevy
¢eského jazykového systému, pri¢emz nelze nez souhlasit s editorem, ze Kapitoly
mérou novych poznatkil vyrazné prevysuji aplné gramatiky (srov. s. 10).

Novost prezentovanych informaci je dana predevsim zvolenou materialovou
bézi: studie jsou zalozeny na dokladech z Ceského narodniho korpusu, a to z kor-
pustt SYN2000, SYN2005 a SYN2009pub, které predstavuji reprezentativni vzorek
soucasného psaného jazyka. Volbou korpusti autoti Kapitol jasné deklaruji, kterou
z variet estiny povazuji za standardni a perspektivni.

Kapitoly z Ceské gramatiky jsou novatorské také mnozstvim prezentovaného
materidlu. Autoti jednotlivych studii kromé materialu dostupného v Ceském na-
rodnim korpusu odkazuji i k jazykovym prostfedkim ziskanym prostfednictvim
internetovych vyhledavacti a databazi. Diky tomu je predmétem jejich pozorovani
skute¢né Zivy, aktudlné pouzivany jazyk, nikoli idealn{ konstrukt kodifika¢nich
ptirucek. Vedle takto ziskanych dokladi autofi uvadéji pro ndzornost i modelové
priklady; ¢tenaf pritom uvitd, Ze obé kategorie materidlu jsou od sebe zfetelné
typograficky odliseny.

Editor v uvodu poukazuje na to, Ze jednotlivé studie neobsahuji metodologické
vyklady, resp. mohou je obsahovat v riizné mife. Soudime, Ze badatelské postupy
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autorti jednotlivych studii l1ze pozorovat prostfednictvim prezentovaného mate-
ridlu a jeho zpracovani. Diky poc¢etnému autorskému kolektivu Kapitoly nabizeji
obrovské mnozstvi materialu a inspiruji ¢tenafe celou skalou moznosti, jak tento
material uchopit a zpracovat.

Kapitoly z morfologie slova jsou uvedeny Kapitolami z tvofeni slov, jejichz auto-
rem je Frantigek Sticha. Autor navazuje na zdkladni dilo ¢eské slovotvorby, Tvorent
slov v lestiné 1 a 2, a odkazuje k nému s poznamkou, Ze ,,vétsina velkého mnozstvi
informaci o procesech a zakonitostech ¢eské slovotvorby timto dilem poskyto-
vanych dosud plati“ Pfinos Kapitol predpoklada jejich autor v moznostech, kte-
ré jsou spojené s vyuzitim modernich jazykovych databazi a jejich statistickych
funkci. F. Sticha zde velmi spravné poukazuje na to, Ze provéfeni teoretickych
slovotvornych konstruktt existujicich v langue prostfednictvim jejich faktického
uziti v parole ptinasi nové poznatky o charakteru a produktivité slovotvornych
modeltl. Zejména u slov vykazujicich extrémni frekvenéni hodnoty totiz autor
sleduje i charakter kontextu, z néhoz pak odvozuje komunika¢ni aspekty jednot-
livych slovotvornych typt, zejména tzv. fe¢covou/komunikativni produktivitu,
a poukazuje na slova tzv. omezené komunikativni platnosti (s. 21-24).

V tvodu kapitoly je zatazeno pojednani o zakladnich pojmech a terminech.
Z hlediska ¢tenate, jimz by dle editora mély byt co nejsirsi intelektualni vrstvy,
zejména studenti a ucitelé bohemistiky, ale i nebohemisticti lingvisté (s. 8-9), je
jisté vitané, Ze autor nezavadi novou, ¢i vlastni, specificky pojatou terminologic-
kou nomenklaturu. Pracuje s pfiméfenym terminologickym inventafem: definuje
pojmy / terminy slovotvorny sufix a slovotvorny formant, u ostatnich termind
konstatuje, ze jich uziva v souladu s jejich obvyklym nebo obecnym vyznamem
(napt. slovotvorna kategorie, kmen, kmen infinitivni, kmen prézentni, motiva-
ce, fundace). Skoda jen, Ze rozlideni slovotvorného formantu a sufixu avizované
nas. 22 a 23 neni dale dodrzeno, a tak segment -ista, ktery je na s. 23 prezentovan
jako priklad formantu, je dle (srov. s. 25) oznacovan jako sufix.

Stézejni casti Kapitol z tvofeni slov je Tvofeni ndzvii osob (bytosti). V tivodnich
pasazich autor prezentuje prehled a zakladni charakteristiku sufixt uzivanych pti
derivaci nazvi osob. Vedle tradi¢niho vy¢tu slovotvornych prostiedki a jejich spe-
cifickych vyznamt uvadi E. Sticha i frekvence derivatt vytvotenych konkrétnimi
sufixy v¢etné jednodokladovych nazviy; na zakladé uvedenych dat pak komentuje
konkurenci jednotlivych sufixti a — coz je zvlast cenné - jejich komunika¢ni po-
tencial v soucasné Cestiné. Nema smysl odkazovat ke véem jednotlivych pripadim,
uvadime proto pro ilustraci pouze nasledujici: vychazime-li z béznych dokladd,
jsou sufixy -tel a -¢ zdanlivé rovnocenné, slova jimi tvorend v bézném uzivani vy-
kazuji srovnatelné frekvence. Analyza kontextt jednodokladovych derivatt vSak
ukazuje na rozdilny komunikativni potencidl obou sufixt. Derivaty s -tel ,nesou
¢asto navic ptiznak vyssiho (byt nékdy treba i vice ¢i méné ironického) stylu:
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obhajovatel, strezitel, usvédcovatel. Mezi jednodokladovymi derivaty s pfiponou
-¢ prevladaji substantiva oznacujici bud nositele fyzickych, manuélnich ¢innosti
(hdzec, rubac, hlubic aj.), anebo vyrazy expresivni a zaporné hodnotici (vyckdvac,
ujidac, vaucovac, rdousic). Zaporné hodnoceni ¢asto sice vyjadruji i substantiva
na -tel, av§ak pak jim zpravidla vyznamné konkuruji derivaty na -¢, a ty se obvykle
objevuji v kontextech prece jen jesté expresivnéjsich.“ (s. 43).

Pojmenovéni osob jsou probirana v tematickych celcich podle jejich nejobec-
néj$ich vyznamii. Pozornost zasluhuje predevs$im prvni a souc¢asné nejobsahlejsi
oddil pojednavajici o nazvech osob jako vykonavateli socidlnich roli. Jednotlivé
slovotvorné typy jsou systematicky probirany v jednotné strukturovanych oddi-
lech: po obecné charakteristice daného typu nasleduje popis formalnich aspektd,
napt. u derivéti se sufixem -nik autor analyzuje vztah sufixu a kmene a rozebira
typy alternaci a specidlni slovotvorné procesy (s. 104-105), u derivati s -ik roze-
bira jejich funda¢né-motivaéni vztahy k substantiviim rtizného rodu a rtizného
zakondeni, u derivatu s -ér variantni podoby sufixu -atér, -iér, a -tér. Mnohem zaji-
mavéj$i a inovativnéjsi jsou viak popisy aspektii vyznamovych. E. Sticha rezignuje
na tradi¢ni rozdéleni na jména konatelska a ¢initelskd, jak je tomu v nékterych
star$ich popisech, a pfinasi precizné rozpracovanou typologii jmen osob, ktera za-
chycuje i velmi jemné vyznamové nuance, napt. u jmen tvorenych sufixem -a#/-dr
jsou to nazvy vykonavateld povolani nebo jim podobné socialni role; nazvy osob
podle jejich zaliby nebo priority; nazvy majitelti; nazvy pacientti; nazvy osob podle
okolnosti, které je provazeji; nazvy osob podle toho, co nosi nebo uzivaji; nazvy
osob podle spolecenské skupiny, k niz nalezeji; ndzvy nositeltl ideji a ostatni nézvy.
Kazda z téchto kategorii je navic jes$té roz¢lenéna na detailnéjsi vyznamové celky.
Pozastavit se 1ze snad jen nad zarazenim zaku a studentt (jednickdr, dvojkar atd.)
do oddilu Ndzvy pacientii (srov. s. 100). Soudime, Ze vhodnéjsi by bylo zarazeni
do oddilu Ndzvy vykonavatelii povoldni nebo jemu podobné socidlni role, je ovéem
mozné, Ze autor vychazel z ptivodniho vyznamu slova pacient, a tak zaky a stu-
denty zaradil mezi ,trpitele®

0ddil vénovany nazviim obyvatelskym je ¢lenén podle proprilnosti, resp.
apelativnosti analyzovanych derivéti, vnitiné pak jesté podle formalnich kritérii
(podle odvozovaciho sufixu) a podle kritérii vyznamovych (obyvatelé stati, re-
giond, historickych tzemi atd.).

Kapitolu o tvoreni nazvil osob uzavird pojednani o ndzvech osob jako nositelt
vlastnosti, které je strukturovano podle odvozovacich sufixt. Z hlediska funkéni
ptiznakovosti jsou prezentovand slova z¢asti neutrélni, vét$sim dilem vsak expre-
sivni. Jakkoli véts§ina uvedeného materidlu signalizuje negativni expresivitu, na za-
kladé dokladu autor spravné upozoriuje, Ze ne vzdy maji depreciativni funkci, ale
byvaji uzivany jako prostredek stylové exkluzivity (srov. napt. s. 254, 260, 268).

Kapitoly z tvofeni slov uzavira oddil Univerbizace, jehoz autorkou je I. Ko-
latova. Formalni vystavba vykladu pfi¢inénim autorky (¢i editora) velmi dobre
koresponduje s predchozi studii.
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Podobné jako E. Sticha zakladd I. Kolafové sva tvrzeni na pozorovéni mate-
ridlu z CNK a voli i stejné reprezentativni korpusy. Hodnoceni univerbizati jako
prostredkd typickych pro hovorovy jazyk - jak v literatufe (autorka odkazuje
na tdaje SSC a SSJC), tak autorkou samotnou - se potvrzuje jejich nizkymi fre-
kvencemi v psanych textech, resp. v korpusech psanych textt, z nichz autorka
vychazi. Zajimavé by bylo doplnéni o frekvenéni hodnoty univerbizatti v mluve-
nych korpusech, které by ptispélo k véestrannosti a objektivité provedené analyzy;
uvédomujeme si ale, ze autofi jako pfedmét svého zajmu deklarovali jazyk psany.

Uvodem autorka vymezuje své pojeti univerbizace a prezentuje postupy, jimiz
univerbizaty vznikaji, tedy sufixaci (prezencka), desufixaci s naslednou konverzi
(interna), kompozici (cyklovylet) a elipsu (plzeriské). Nasledné predklada komplex-
ni klasifikaci univerbizatt zalozenou na hodnoceni mechanismu jejich vzniku,
ktera je mimorddné bohaté materialové podloZena.

Nejobsahlejsi pasazi je typologie univerbizatt podle vyznamu, slovotvorného
postupu a formantu — uvedené poradi typologickych kritérii pak vytvari logickou
strukturu pojednani, v némz jsou jednotlivé univerbizaty soustfedény primarné
do vyznamovych celki, které jsou dale ¢lenény podle formalnich znakt. Komple-
xu formalnich rysti dominuje strukturace vychoziho viceslovného pojmenovani.

Podobné jako E. Sticha v predchozi kapitole se i I. Koldfova snazi o komplexni
popis univerbizat, tedy i o popis z hlediska funk¢né komunika¢niho. Autorka tak
ukazuje na stylovou a zanrovou klasifikaci univerbizatt, nékdy vsak pozname-
nanou subjektivismem, napt. kdyz univerbizaty typu décdk, kojeridk pak hodnoti
jako substandardni s vy$$im stupném expresivity a vyraz tlakdc¢ jako substandardni
s vysokym stupném expresivity (srov. s. 304-305).

Spole¢nym jmenovatelem obou autorskych celkt v Kapitoldch z tvofeni slov
je snaha o predvedeni autentického dokladového materialu v maximalni mozné
mite; tim se také odli$uji od tradi¢nich ,,gramatik®, které jazykové doklady prezen-
tuji spise ilustrativné. Vedle preciznich typologickych popist slovotvornych typt
tak na Kapitolach z tvofeni slov ocenujeme zejména obrovské mnozstvi materialu
ani ne tak zpracovaného - protoze ten byl jisté jesté mnohem $ir$i - jako materialu
publikovaného. Autofi totiz prezentuji nejen ,,klasické“ predstavitele jednotlivych
typd, ale i zivé doklady neslovnikového charakteru, tedy slova dolozena v korpu-
sech s minimalnimi frekvencemi ¢i zachycena v textech mimo oficialni jazykové
databaze; zejm. neologismy, a to v¢etné jejich funkéné stylové charakteristiky.
Vzhledem k tomu, Ze posledni slovnik neologismt, ktery mame k dispozici, je
z roku 2004, vitaime kazdé pouceni o nejnovéjsich trendech ve vyvoji ¢eské slovni
zasoby. I pres relativné uzké vymezeni prezentovanych okruht se odvazujeme
tvrdit, Ze Kapitoly z tvofeni slov jsou vyjime¢nou praci, kterd je v ur¢itém ohledu
schopna konkurovat i publikacim slovnikového typu.

Na vyklady o slovotvorbé organicky navazuje stfedni, vice nez tiisetstrankova
cast Kapitol z Ceské gramatiky, vénovana flexi — spojenim vykladi o flexi do jed-
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noho velkého celku spolu s vyklady o slovotvorbé se autofi takto explicitné hlasi
k pristupu, ktery lexikalni a gramaticky aspekt slova neoddéluje a ktery - jakkoli
byl dfive béznéjsi v popisech jazyku s izola¢ni dominantou — ma pravé v prevazné
flexivni ¢estiné (v niZ se primarné slovotvorné a primarné gramatické morfémy
a jejich funkce prekryvaji a vrstvi) i podle nageho soudu své dillezité opodstatnéni.

Deset studii, zabyvajicich se problematickymi useky flexe v ¢e$tiné, je rozdé-
leno do ¢tyf tematickych oddiltl. Prvni, nejrozsahlejsi oddil, jehoz tématem je
flexe Ceskych substantiv, otevird teoretickd pasaz Uvodem: variantnost pddovych
tvarii od J. M. Tuskové a E. Stichy, ve které jsou shrnuty zdkladni metodologic-
ké postulaty, uplatnéné v nasledujicich studiich - mj. se tu popisuji moznosti
vyuziti synchronniho korpusu pfi zkoumani variantnosti padovych tvarti a v té
souvislosti tu autofi nabizeji ur¢ita terminologickd zptesnéni. Terminy variantni
(napt. koncovka, tvar, pad), varianta a dubleta totiz uzivaji ve specifickém, jem-
néj$im smyslu, ktery presné neodpovida dosavadni tradici, jak ji reprezentuje
napt. Mluvnice estiny 2 nebo Pfirucni mluvnice Cestiny. Variantni je podle autorti
takovy pad v urcitém flektivnim typu, ktery je vyjadren dvéma (ojedinéle i vice)
koncovkami, které se u jednotlivych substantiv vyskytuji bud obé (vSechny), nebo
se u konkrétniho substantiva vyskytuje jen jedna z nich. Variantni jsou tedy napt.
koncovky genitivu singuléru u flektivniho typu kost — srov. genitiv kosti, ale tvrze
(v nichz se uziva pravé jedna z moznych variantnich koncovek) s ptipady, jako
je dvoji mozny tvar genitivu stati, ale i staté. Teprve tento posledné zminény typ
variantnich koncovek nazyvaji autofi dubletami (na s. 414 i na mnoha jinych
mistech v Kapitolach).

Studie J. M. Tuskové Variantnost ve flexi apelativnich feminin se zabyva proble-
matikou variant a dublet (ve vySe uvedeném terminologickém odstinéni), které
se objevuji ve flexi apelativnich feminin typu kost a piseri. Autorka tu na zdkladé
mnohaletého korpusového vyzkumu (dokumentovaného fadou cennych tabulek
se statistickymi tdaji) formuluje teze o tom, které faktory ovliviiuji soucasny stav,
stanovuje jevy centralni a periferni a pokousi se vystihnout vyvojové tendence.
Z vyzkumu vyplyva, Ze koncovka gen. sg. -i jiz ziskala u typu kost absolutni preva-
hu (s. 418), dale Ze nemaly vyznam pti volbé koncovky plni kolokace (vyskytuje se
napt. jen ztroskotdni lodi, ale obé koncovky se dopliiuji v kontextu potopeni lodé,
kde se v mens$im rozsahu objevuje i tvar lodi — s. 420) a predev$im z vyzkumu
plyne, Ze existuji jisté rozpory mezi distribuci koncovek, kterou sugeruje posledni
kodifikace, a obrazem, ktery v této véci poskytuje korpus. Nékteré genitivni tvary,
které byly kodifikovany jako plné spisovné, maji i dnes v tisténych textech zastou-
peni minoritni - to je napt. ptipad gen. sg. chuti (v SSC je uveden jako jediny),
nad kterym v korpusu poétem vyskytt jasné prevazuje gen. tvar chute.

Korpusovy vyzkum potvrzuje i dilezitou tezi, Ze neni-li utvorenost slov jasné
signalizovana slovotvornym sufixem (napt. -ost/-est), maji substantiva tendenci
ke kolisani (s. 433). Dodejme, Ze se v tomto bodé nazorné ukazuje, jak je jeden za-
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kladni aglutina¢ni rys (pravidelnost sklofiovani) podporovan druhym (derivace),
anaopak jak je typicky rys flexivnich jazykt (komplikované skloniovani s precho-
dy mezi jednotlivymi typy) podporovan flexivnim (anebo pfinejmensim nikoli
aglutina¢nim) rysem na trovni slovotvorby. Nepotvrzena ztistala po zhodnoce-
ni korpusového materialu jind teze, totiz ze k typu pisesi pfednostné prechazeji
konkréta, zatimco abstrakta inklinuji ke vzoru kost (s. 443). Studie J. M. Tuskové
obsahuje i nékteré naméty pro dalsi vyzkum - bude je$té napt. tfeba zhodnotit,
jakou roli ma v kolisani mezi flektivnimi typy kost a pisers funk¢ni zatizenost
jednotlivych padi.

Podobnym zptisobem mapuje tvarové kolisani navazujici studie Variantnost
ve flexi Zivotnych maskulin od M. Hebal-Jezierské. Zna¢ny prostor vénuje autorka
korpusovému zhodnoceni variantnosti koncovek v nom. pl., ktery pro praktického
uzivatele spisovné Cestiny predstavuje ponékud problematickou patrii kodifikace
(uz jen proto, ze SSC se neziidka k tvaru nom. pl. u substantiv spadajicich k typu
pdn a muz explicitné nevyslovuje). Celkové se ukazuje, ze koncovka -ové i v pec-
livych (resp. ambicidznich) projevech vyrazné ustupuje koncovcee -i (s. 471) a na-
lézame ji jen tam, kde slouzi diferenciaci vyznamové (zdiiraznéni personického
charakteru denotatu; dodavani priznaku vzneSenosti a patosu - s. 487) nebo kde
zUstava v zajmu eufonie ¢i ,,prevence morfonologickych alternaci (ale i zde vy-
znam koncovky -ové slabne - s. 471). Také u prilezitosti tvarti nom. pl. se objevuji
poznamky ke kodifikaci — autorka po zhodnoceni korpusovych dat konstatuje, Ze
v pripadé substantiv jako cvréek, drozd, motyl, plaz koncovka -i také naprosto do-
minuje. Zde v$ak zadny ,,rozpor® mezi kodifikaci a korpusem (jak je formulovano
nas. 455) nevidime, protoze SSC uvadi u zminénych slov tvary na -i i -ové (a dub-
lety zde zajistuji Zadouci pruznost kodifikace). Vaznéjsi je uz poukaz ke kodifikaci
a $ifeji k dosavadnim gramatickym popistim ¢estiny u typu soudce (s. 490) - zde
se tvar nom. pl. soudcové stal skute¢né exkluzivnim (podle naseho dojmu asociuje
spis realitu Starého zakona nez realitu sou¢asného soudnictvi).

Samostatnou problematiku pak predstavuje variantnost koncovek v nom. pl.
u prejatych substantiv — autorka zji$tuje, Ze i zde je velmi silna tendence preferovat
koncovku -i, ale napt. skupina substantiv na -at a -it se ve svétle korpusovych dat
jevi jako nehomogenni (tvary akrobaté a akrobati maji zhruba stejnou frekvenci,
ale dominuje napf. tvar favorité — s. 478). Ukazuje se tedy, Ze kromé expanze
koncovky -i v nom. pl. maskulin je progresivnim rysem soucasné ¢eské flexe
i variantnost é/i.

Podobné $iroké pole pro studium variantnosti jako nom. pl. poskytuje ve flexi
maskulin také dat. a lok. sg., kde se doplnuji koncovky -u a -ovi — korpusova data
zde svéd¢i pro to, Ze se variantni koncovky v tomto piipadé diferencuji séman-
ticky, a to jednak na arovni paradigmatu (u dat. prevazuje -ovi, zatimco u lok.
mirné prevazuje -u - s. 494), jednak vzhledem k denotatu (koncovka -ovi zdu-
raziiuje personi¢nost, je tedy fidkd u jmen zvifat — s. 501). Roli zde v$ak hraje
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i kontext - zalezi na tom, zda je nebo neni konkrétni tvaru dat. nebo lok. rozvijen
atributem, a na typu predlozky (to zejm. ulok.). U apelativ spadajicich k typu muz
pak koncovka -ovi ustupuje docela ve prospéch -i, nejspis v dtisledku pokracujici
diferenciace tvrdého a mékkého typu sklonovani (s. 508). I zde se podle naseho
soudu objevuji zajimavé doklady postupné aglutinizace ¢estiny - oslabuje se vni-
troparadigmatickd homonymie a sili tendence k formalizaci tfidéni substantiv
do flektivnich typt (v cestiné podle tvrdosti/mékkosti findly tvarotvorné baze),
které se v jazycich s aglutina¢ni dominantou absolutizuje (v madarstiné se tva-
rotvorny formant voli podle vysokozvukosti/nizkozvukosti vokalt v tvarotvorné
bazi).

Studie N. Bermela Variantnost ve flexi tvrdych neZivotnych maskulin pfina-
$i opét nékteré dulezité poznamky ke kodifikaci tvarti gen. sg. — konstatuje, ze
SSC ponékud zplostuje obraz o spisovném jazyce, kdyZ u nékterych slov uvadi
jen genitivy na -a, zatimco v korpusu se (nikoli ojedinéle) vyskytuji i gen. tvary
jako ¢tvrtku, jazyku, ndrodu. Autor soudi, Ze v gen. sg. je systémovou koncovkou
-ui-a atvary s méné obvyklou koncovkou jsou hodnoceny jako tvary neobvyklé,
ale prijatelné (s. 515). Jiny rozpor mezi kodifikaci a kultivovanym tzem, jak jej
zachycuje korpus, vidi autor tam, kde SSC uvadi gen. tvary s koncovkou -a i -u,
ale v korpusu se jedna z téchto koncovek objevuje nanejvys periferné (to je pripad
slov jako bochnik, kout, obdélnik, tabor, popel). SSC tedy nékdy deklaruje tvary
marginalni jako rovnocenné s dominantnimi - spravna je jisté autorova poznamka
o tom, Ze se tu odrdzi tradi¢ni historizujici raz kodifikace ¢estiny (ten vsak, jak
jsme presvédceni, nemusi byt viniman jako vlastnost vylozené negativni).

Autor se vyslovuje i k vyznamné skupiné nezivotnych substantiv (lexikogra-
ficky, a tedy i kodifikaci ¢asto nezachycenych), ktera maji v gen. sg. jako domi-
nantni ,,Zivotné® tvary na a (typicky u oznaceni aut - gen. sg. /koupil si/ cadillaca,
fidtka, wartburga, ale také napt. /vzal si/ taxika), a vedle toho se vyslovuje také
ke substantiviim, u kterych dochazi k polysémii vyznamu Zivotného a nezivot-
ného (gen. reguldtora — reguldtoru, objekta — objektu) a také ke zdrobnélinam
a derivatim, u kterych gen. koncovka -a dominuje nejspis pod vlivem zaklado-
vého slova (gen. sg. galavecera, polosvéta, kostelicka). N. Bermel pti hodnoceni
skupiny ,,zZivotnénych“ nazvi aut, napojti, terminti z oblasti her apod. souhlasi
s tezi M. Sulce, ktery v takovych ptipadech neptiklad4 dilezitou roli expresivi-
té (jez se z gen. typu cadillaca ¢asem stejné vytraci). Vysvétleni je ziejmé tieba
hledat v prostém vyboceni z normy, a to bud s prihlédnutim k etymologii (velmi
Casty cizi, tedy exkluzivni ptivod zkoumanych slov), nebo z hlediska registru (vy-
skytuji se ¢asto v neoficialnich a polooficialnich mluvenych projevech - s. 522).
K tomu dodavame, Ze cely fenomén ,,zZivotniovani“ ma nejspis $irsi souvislosti
kulturni a psychologické, jak ukazuje napt. raz soucasnych televiznich reklam,
v nichZ ozivaji a po lidsku jednaji nejriiznéjsi nezivé predmeéty. Reklama tu ziejmé
vychazi vstiic (nepfiznané a silici) tendenci spole¢nosti vidét a také ztvarnovat
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svét ,détsky“ — tak aby byl pfistupny, zdbavny, mily, animovany a komunikativni
(= obzivly). Jazyk muze prinaset ozvény téchto tendenci.

Druhy tematicky oddil referujici o aspektech flexe v ¢e$tiné je nazvan Kapitoly
o slovese — prvni ze dvou studii v tomto oddilu je studie V. Jindry Obouvidovost,
které ve svétle materialu z Ceského ndrodniho korpusu reviduje vysledky vyzku-
mu S. Lebedové, provedeného v 70. letech 20. stoleti. Nejvyznamnéj$im zjisténim
je zde nepochybné vyrazna proména frekvence perfektiv typu zrealizovat, ktera
meéla v 70. letech - na rozdil od soucasného stavu - frekvenci nizkou (s. 548).
Pravé u sloves s cizimi zaklady se fenomén obouvidovosti proménuje nejvic -
V. Jindra na zakladé frekven¢niho poméru mezi imperfektivnimi (zékladnimi,
potencialné obouvidovymi) ¢leny a jejich perfektivnimi korelaty rozdéluje vidové
homonymni slovesa ciziho ptivodu do ¢tyt hlavnich skupin (s. 543n): a) u sloves
typu akceptovat nelze potencialni korelaty v korpusu dolozit; b) u typu ilustrovat
pf. korelaty dolozit Ize, ale nepokryvaji vic nez 10 % poctu vyskytt zakladniho
slovesa (improvizovat - zimprovizovat, komunikovat - zkomunikovat); c) u typu
dokumentovat pokryvaji dokonavé korelaty od 11 % do 50 % (formulovat - zfor-
mulovat, redukovat - zredukovat); d) typ likvidovat ma nadpolovi¢ni frekvenci
dokonavych korelati (kolaudovat - zkolaudovat, ruinovat — zruinovat). Pozname-
navame, Ze zejm. expanze dvou posledné zminénych skupin (tj. $ifeni perfektiv
typu zrealizovat, zredukovat apod.) priblizuje stav vyjadfovani vidovych protikladi
v Cestiné ke stavu, patrnému napt. v polsting, kde byla perfektiva zminéného typu
(zaakceptowac apod.) roz$ifena uz mnohem dtive. Tim, Ze se v ¢estiné likviduje
vidova homonymie a Ze se gramatické hodnoty ¢astéji nez dfiv explicitné vyjad-
fuji (monofunk¢nim prefixem z(e)-, v mensi mite pak prefixy za-, na- o- aj.), se
opét, jak soudime, posiluje aglutina¢ni raz slovesa v ¢estiné. S uvedenymi fakty
koresponduje i konstatovani V. Jindry, Ze soubor nékolika desitek obouvidovych
neperfektivizovatelnych sloves typu vénovat podléha (pri srovnani se zjisténimi
S. Lebedové) minimalnim zménam - je to skupina zna¢né heterogenni a zasta-
ravajici.

Druhou studii o slovese je Imperativ od A. Izotova - tato studie, inspirovand
nepochybné detailni konfrontaci ¢estiny s rustinou, popisuje moznosti vyjadreni
sému ,,imperativnosti“ syntetickymi, ale pfedev$im analytickymi jazykovymi pro-
sttedky v ¢estiné. Autor se zabyva moznostmi tvoreni imperativnich konstrukci
s Casticemi af (typy af prijde, at jsi tady, at nezmeskdme, at to mdm z krku) a necht
(typy necht predstoupi, necht naleznete, necht uspisime, necht dostojim), konstruk-
cemi s pivodné slovesnym tvarem bud/budiz (budte prokleti) a nékterymi dal$imi
perifernimi typy. Odtud prechazi k popisu analytickych imperativnich konstrukci
obsahujicich jako ,pomocnou” slozku néktery (slovesny) imperativ synteticky,
ktery postupné poklesava v ¢astici (typy pojd'si promluvit, béz si sednout, koukej
mazat, ralte vstoupit, opovaz se prijit aj.). Izotovova studie je cennym prispévkem
k problému gramatikalizace — hodnoceni tvarti typu af pfijde apod. jako ,,analy-
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o

tickych imperativnich tvara® (s. 556) zélezi jisté na zvolenych metodologickych
vychodiscich. Tim spi$, kdyZ ma prechod od jasné analytickych slovesnych tvarti
ke zjevné neanalytickym konstrukcim charakter $kaly - srov. analytické tvary
s tésnym vztahem mezi obéma slozkami (napt. ¢eské préteritum), tvary analytické
s volnéj$im vztahem mezi obéma slozkami (opisné futurum) a tvary ,,ne zcela
analytické® v tom smyslu jako pfedchozi uvedené tvary (to je pfipad opisného
pasiva v ¢estiné) pravé s konstrukcemi typu af pfijde nebo koukej mazat.

Autorem nasledujiciho oddilu pod shrnujicim nazvem Kapitoly o rodu a Zi-
votnosti substantiva je M. Vondracek - obsahuje dvé studie o tésné spjatych gra-
matickych kategoriich, které jsou (podle toho, do jaké miry jsou motivovany
mimojazykovymi skute¢nostmi), hodnoceny jako kategorie bud spise odrazové,
sémanti¢téjsi, nebo naopak jako spise hodnotici, formalnéjsi. Autor tu na roz-
sahlém korpusovém materidlu ukazuje, jaké hodnoty jsou vyrazovym formam
uvedenych kategorii pfisuzovany a jak vypada mechanismus volby konkrétnich
forem pro vyjadreni pojmovych obsahtl. Konstatuje, ze kategorie rodu je ze syn-
chronniho hlediska kategorii spise formalni, i kdyz se néktera maskulina, femi-
nina a neutra samoziejmeé stéle chapou jako pojmenovani prislusnikti pohlavi
muzského, Zenského a jako pojmenovani mladat. Pro vytvoreni znaku, ktery svtij
denotat pohlavné diferencuje, resp. ponechava jej pohlavné indiferentnim, dis-
ponuje ¢estina nékolika riiznymi prostiedky, a to zejm. ,,¢isté“ lexikalnimi (fena),
slovotvornymi (basetka) a syntaktickymi (ten priivod¢i). VSechny tyto prostfedky
se navic mohou kombinovat. M. Vondracek se podrobné vénuje i otazkam (bez)
rodovosti deiktickych slov. Systémové bezrodé deiktikum (jd, ty) uzité ve vypo-
védi ziskava v okamziku komunikace specifickou rodovou sémantiku a jeho novy
pojmovy obsah se formélné promita do kongruentnich tvart.

Studie také dokumentuje komunikaéni vyuziti (ne)souladu rodovych implika-
ci jmen a védomi pohlavni prislusnosti jejich nositelt, které 1ze ilustrovat expre-
sivné motivovanym porusenim rodové kongruence (typ kluk ulicnickd), analyzuje
projekci elementarni $ablony prirozeného pohlavi, resp. personi¢nosti (audinka)
a objasnuje zptisoby, kterymi mize byt pohlavni prislusnost zivych bytosti ¢i
personifikovanych objektt z riznych divodi omezovana (pejsek a kocicka jako
literarni prototyp muzstvi a Zenstvi) nebo upirana (strasidlo je prosté ,,to”).

Ve studii Zivotnost M. Vondracek mj. ze sémantického hlediska dopliuje
nékteré drive zminéné vyklady N. Bermela o ,,zZivotiiovani“ nezivych predmé-
td - vlastnim korpusovym vyzkumem M. Vondradéek ukazuje, Ze informovanost
uzivateld jazyka o Zivosti/nezivosti oznac¢ovaného jevu neovlivituje volbu kore-
spondujiciho (maskulinniho) tvaru Zivotného, resp. nezivotného, a ze ,,zzivotiio-
vani“ maskulin, spadajicich do nékolika sémantickych okruh, se v neoficialni
komunikaci, kde je typické, omezuje jen na apelativa. Vzdy pak toto ,,zZivot-
novani“ signalizuje skute¢nost, Ze mluv¢i urdity denotat zahrnuje do vlastniho,
axiologicky vyssiho svéta (nasel hiiba, sedl na fichtla, koupil nikona).
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Rozsahlou sttedni (morfologickou) ¢ast publikace uzavira oddil Kapitoly
o zdjmenech a ¢islovkdch. Otevira jej studie S. Cmejrkové Posesivni reflexivizace:
zéjmeno ,,svUj jeho uziti a vyznamy, ktera nejprve shrnuje vyvoj vystiZeni refle-
xiviza¢niho pravidla (z hlediska jazykové kultury exponovaného a vyzadovaného)
v historii ¢eského mluvnictvi. Poté autorka prechazi k blizsi charakteristice zajme-
na sviij a k vystizeni jeho uZiti nejprve v béZném jazyce mimo ustalené konstrukce
a pak k jeho uziti v obratech frazeologizovanych. Volbu mezi nereflexivnim po-
sesivinim deiktikem a deiktikem sviij podle autorky neurcuje Zadné jednoduché,
»Skolni“ pravidlo o pfisuzovani podmétu - pravidla, uvddéna v mluvnicich a uceb-
nicich, jsou mechanicky odvozena z elementdrnich, prakticky holych vét s pod-
métem v 1. padu (s. 677). S. Cmejrkové uvadi fadu ptipadd, kdy autor vypovédi
(zejm. v jazyce mluveném) na moznou reflexivizaci viibec rezignoval, a existenci
zcela presného, ,védeckého pravidla uzivani deiktika sviij popira — o uziti deik-
tika svilj rozhoduje zdroven sémantika vypovédi a postoj mluvciho k adresatovi
i obsahu sdéleni, ale relevantnim faktorem, ovliviiujicim volbu, muze byt i néjaky
silnéjsi dtivod, pro¢ spontanné registrovand pravidla neaplikovat (napt. védomi
osobni nebo sociokulturni distance od osoby, ke které deiktikum odkazuje, ale
také tfeba vyskyt vice posesiv v téZe vété a snaha ,,neopakovat slova®).

Oddily, jez se vénuji flexi v &edting, uzavird studie Cislovky: obecny ramec,
&islovky zakladni a fadové od J. Simandla - na dvod zde autor podrobné shrnuje
metodologické predpoklady popisu ¢islovek jako slovniho druhu (resp. jako jed-
noho z prostredkd, jimz jazyk reflektuje kvantitativni poméry v okolnim svété)
a za vyuziti nékterych matematickych pojmt a terminiti pfedstavuje teoreticky
aparat pro popis slovotvorby a flexe ¢eskych ¢islovek. Tento teoreticky aparat
potom J. Simandl aplikuje na (korpusem podlozeny) popis zakladnich a fado-
vych jednoslovnych ¢islovek, pricemz pracuje s nékterymi specifickymi terminy,
usnadnujicimi vyklad (napf. interni numerativ). Jako zvlast dobfe vyuzitelnou
(mj. ve vysokoskolské vyukové praxi, v praxi jazykovéporadenské apod.) hodno-
time pasaz pojednavajici o jevech komplexni povahy, tj. o syntaxi a stylistickych
aspektech numeralnich skupin v textu (s. 720n), jakkoli autor naznacuje, Ze sys-
tematicky vyzkum této problematiky prozatim nebyl mozny. J. Simandl zde po-
jednava o pravopisnych aspektech vyjadfovani kvanta (‘stopatndctiapiilmilionovy,
stopadesdty paty, 2-hexa-4,5-dienoxy-tetrahydro-pyran aj.), o ¢teni dat (srov. roku
tisictho devitistého sedmdesdtého ctvrtého a roku tisic devét set sedmdesdt Ctyfi),
o ztvarnovani jednoduchych a slozitych numeralnich skupin (odhadovanych dvé
celd devét desetin procenta), o deflektivizaci (tfeti odmocnina z nula celd dvacet
pét) aj.

Dva obsahlé tematické bloky jsou vénovany syntaxi véty a nadvétnych struk-
tur. Samostatné kapitoly ze syntaxe elementdrni véty a ze syntaxe souvéti a tex-
tu jsou strukturovany tak, aby jejich autofi s vyuzitim rozsahlych korpusovych
databazi postihli a popsali soucasny stav jazyka jak z hlediska tradi¢né resené
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problematiky (napf. kapitoly o slovosledu a aktualnim ¢lenéni, o zptisobech spo-
jovani vét do nadvétnych struktur apod.), tak z hlediska aktudlnéjsich nebo dosud
opomijenych otézek (kapitoly o nominaliza¢nich procesech nebo o kongruenci).
Velkym prinosem obou oddild je i zde fakt, Ze jejich autofi navézali na vlastni
dlouholety vyzkum a jeho vysledky doplnili o data ziskana z modernich korpu-
sovych databazi.

V druhém samostatném oddile je tedy zvlastni pozornost vénovana proble-
matice aktualniho ¢lenéni a slovosledu, deagentizaci, kongruenci, valenci a no-
minalizaci.

Autor kapitoly Slovosled a aktudlni clenéni véty F. Sticha se vénuje zejména
tém aspekttim a pravidlim slovosledného usporadani véty, které jiz byly v ramci
Ceské lingvistiky popsany a které mohl detailnéji provéfit a prozkoumat v korpu-
sovych databazich, normativnost jednotlivych slovoslednych variant pak posuzuje
s ohledem na vysledky korpusovych statistickych Setfeni. V rdmci uzité koncepce
nedochazi k terminologickému rozliSeni pojmi véta a vypovéd a disledné zde
pracuje s terminem véta, autor ovsem vychazi z funkéniho pojeti a slovosled vni-
ma jako projev vypovédni/komunikaéni hodnoty psaného ¢i mluveného projevu
(viz s. 734). Pfi detailnéj$i analyze ptisobeni slovoslednych pravidel pak tradi¢né
zavedeny pojem gramaticky slovosled nahrazuje terminem slovosled fixni; po-
zornost ovSem nadale vénuje predev$im tzv. aktudlnimu slovosledu ovlivnénému
komunikativnimi vychodisky a ziméry, jehoZ podstatou je jiz tradi¢ni rozdéleni
vétnych komponenti do slozek tematickych a rematickych. I v tomto kontextu
autor obohacuje dosud uzivanou terminologii a pti charakteristice tématu na-
hrazuje tradi¢ni dane$ovsky termin predmét reci pojmem predmét komunikace.

Detailnéji si v$ima aspektt kontextové zapojenosti, zvlastni pozornost je na-
ptiklad vénovana i problematice kontextové zapojenosti implikovanych predméta
komunikace a napt. v poznamce o dosavadnim uzivani pojmi zndmost - kontex-
tovd zapojenost je evidentni autorova snaha vyfesit tuto problematiku na pozadi
jiz existujici odborné literatury. Sirokd problematika aktudlniho ¢lenéni zaujimé
v kontextu ¢eské lingvistiky jiz tradi¢né velmi vyznamné postaveni a v moderni
jazykovédé druhé poloviny dvacatého stoleti byla zpracovana v ramci hned néko-
lik vlivnych koncepci. Vyraznym prinosem této kapitoly je pak zejména autorova
snaha presné delimitovat dosud uzité terminy a pojmy a v pfipadé potfeby pri
postizeni konkrétnich jevl uzit pojmt/termint novych. Tak napt. pii podrob-
né analyze tématu a pii popisu slovosledného postaveni aktudlnéjsich a méné
dynamickych slozek uzitych v jeho ramci uzivd pojmi téma uvozovaci a nava-
zovaci. Centralnost se ve Stichové pojeti neshoduje s pojetim uzitym v koncepci
L. Uhlifové a pojmu centrum tématu nebo diatéma, uzivanému napt. u J. Firbase
nebo A. Svobody, odpovida pravé téma uvozovaci; tematicka slozka, ktera za nim
nasleduje (vlastni téma, pravodni tematicky prvek, centrum vychodisté apod.) je
pak oznac¢ovana jako téma navazovaci. Zna¢nou pozornost autor vénuje pozicim,
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které jsou z hlediska komunikativnich vychodisek a cilt pravem hodnoceny jako
nejexponovanéjsi, a to zac¢atku a konci véty. Na radé dokladi ziskanych excerpci
z CNK autor provétuje, které slovni druhy jsou v inicia¢ni pozici nejfrekven-
tovanéjsi, pficemz se mu dafi prokdzat, ze kombinatorika uzitych vyrazovych
prostiedkii neni tplné fakultativni, a to ani v rdmci jednoho slovniho druhu. Frek-
venci posloupnosti uzitych na zaéatku véty pak zjistuje pravé s vyuzitim korpust
SYN. Na radé prikladu sleduje podminky, za kterych se v iniciaéni pozici uzivaji
substantiva, adverbia nebo ur¢ité a neurcité slovesné tvary, jako napf. infinitiv
a trpné participium.

Samostatna podkapitola je vénovana pozicim tzv. navazovaciho tématu. Jeho
pojeti je relativni, jde totiZ o tu tematickou slozku, kterd je koreferen¢ni v tom
smyslu, Ze se jiz (opakované) vyskytuje v ramci pretextu. Takové téma se pak
ve vétach mtize vyskytovat v nejriznéjsich pozicich a provéfovany jsou i takové
ptipady, ve kterych se navazovaci téma vyskytuje v koncové vétné pozici. Vysledky
vyzkumu mohou byt ovéem ovlivnény skute¢nosti, ze uvadéné priklady ve velké
vétsiné pripadil pochazeji z beletrie, je v nich tedy pfitomna zna¢na davka styliza-
ce a slovosledné variovani je vyrazné ovlivnéno estetickym autorskym zamérem.
Okolnosti komunika¢ni udalosti mohou vést k slovosledné variabilité i v ramci
rématu. Ackoli jako zékladni a bezptiznakova pozice rématu je hodnocena po-
zice koncovd, mohou nastat pripady, ve kterych se zdiiraznéné réma vyskytuje
na zacatku nebo uprostied véty.

Na kapitolu vénovanou aktualnimu slovosledu ¢eské véty tematicky navazuje
kapitola zaméfena na slovosled a slovosledna omezeni uvnitf nominalni fraze
Slovosled jmenné skupiny: Predlozka jako prostiedek delimitace jmenné skupiny.
I v tomto ptipadé se jedna o tematiku, jiz je v kontextu Ceské lingvistiky tradi¢né
vénovana zna¢na pozornost, pravé nominalni fraze totiz do vétnych struktur vstu-
puji jako celek, jehoz slovosledné variovani je vyrazné omezeno (srovnej terminy
obvykly, ustaleny, pevny, fixni nebo gramaticky slovosled). I v pfipadé nominal-
nich frazi, podobné jako v ptipadé celych vétnych struktur, hraji vyznamnou roli
prvky delimitujici jejich zac¢atek nebo konec. Pti uréovani gramatickych, zejména
pak syntaktickych funkei jmen plni vyznamnou funkci prepozice delimitujici zleva
celou nominalni frazi. A pravé okolnostem umoznujicim slovosledné presuny
prepozic v ramci nominalnich frazi vénuje autorka L. Uhlifova velmi detailni
a precizné propracovanou analyzu. L. Uhlifovd v jednotlivych podkapitolach
sleduje pfipady zmnoZenych nomindlnich frazi a podminky, za nichz dochazi
k opakovéni prepozic, za nichz se neopakuji nebo za nichz je jejich opakovani
fakultativni. I v tomto pripadé je analyza velmi funkéné doplnéna vyzkumem kor-
pusovych dat, autorka sleduje frekvenci jednotlivych ptipadii (zajimavé vysledky
pfinasdi napt. vyzkum frekvence ne/opakovanych prepozic v ptipadé ustdlenych
lexikalizovanych spojeni typu v dobrém i zlém, na Zivot a na smrt apod.). Pro
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poznani aktualniho stavu narodniho jazyka je pak pfinosny i frekvenéni prehled
predlozek uzivanych v rtiznych Zanrech.

Vedle ptipadd, které jsou pro ¢estinu bézné a v nichz je prepozice pravidelné
umistovana do pocatkové pozice, vyskytuji se zejména ve spontannich mluvenych
projevech nebo v komunikatech, které jsou jako tyto projevy stylizovany, pripady,
kdy je prepozice umistovana do polohy rematické. Vyznamny ptinos kapitoly vé-
nované slovosledu uvnitf nominalni fraze spatfujeme mimo jiné pravé v tom, ze se
autorka vénuje i témto vice méné perifernim jeviim a tim do vyzkumu slovosledu
Ceské véty prindsi fadu novych impulzt. Ve velmi propracované analyze je pak po-
zornost vénovana i frekvenéné pomérné omezenym jevtim, jako napt. pripadim
zmnozenych ¢i zdvojenych prepozic (napt. pod i nad stupni, pred i nad propusti)
a jejich nevhodného agramatického uzivani v ptipadé poruseni padové shody.

Vyuziti korpusovych dat se ukazuje jako velmi vhodné také v pripadé vyzkumu
zaméfeného na soucasny stav sprahovani prepozic se substantivem nebo jinym
autosémantikem (bez/pochyby, na/véky apod.). Precizni kvantitativni vyhodnoceni
aktudlniho uzivani téchto sprezek umoznuje sledovat, nakolik se aktualni stav
shoduje nebo rozchazi s kodifikaci ptijatou v pravidlech pravopisu. Analyzou
ziskanych dat autorka dospiva k jisté velmi zajimavym zjisténim, napft. Ze spraho-
vani patfi v soucasné ¢estiné k progresivnim slovoslednym postuptim, souc¢asné
ovéem nelze prokdzat jednozna¢nou souvislost vysoké frekvence uzitych vyrazi
a jejich sprahovani. Je velmi pozitivni, Ze mimo autor¢inu pozornost nestoji ani
jevy tradi¢né fazené na hranici spisovného vyjadfovani, jako napt. konstrukce
se dvéma prepozicemi nalezejicimi k riznym nominalnim frazim v kontaktni
pozici. Ackoli byl tento jev uz na pocatku 60. let popsan jako ,,$ifici se v uzu® (viz
s. 800), autorka analyzou dat z korpusu CNK dokazuje, Ze jde stéle o jev vyraz-
né periferni. Popsany jsou i pomérné omezené ptipady, ve kterych se prepozice
presunuje z poc¢atku nominalni fraze vpravo, a okolnosti, jimiz jsou tyto presuny
zptisobeny, nebo naopak i ty pripady, ve kterych si prepozice uchovava levou
delimita¢ni pozici, ackoli se vyskytuje v kontaktnim postaveni se zdiraznovacimi
vyrazovymi prostredky kvantitativni povahy (sniZeni na maximdlné tfi procenta,
povazovat za témét idedlni apod.).

Pfinos kapitoly vénované slovoslednym aspektim ceské véty spatifujeme
mimo jiné i v tom, Ze se obéma autortim dafi tradi¢ni lingvistickou problema-
tiku obohatit o nové podnéty a impulzy. Vyuziti bohatych korpusovych dat jim
pak umoznuje sledovat aktualni stav cestiny a proverit a/gramati¢nost uzitych
slovoslednych variant.

Tematicky uzavteny celek predstavuji kapitoly vénované deagentnim kon-
strukcim a tzv. rezultativim. Pfi vymezeni deagentnich konstrukei v kapitole Pasi-
vum, reflexivni deagentiv a implicitni deagentiv jeji autor Frantisek Sticha vychazi
z odkazu na zdsadni literaturu vénovanou danému tématu (Grepl - Karlik 1983),
soucasné ale upozornuje na odli$nost vlastniho pojeti od pojeti prezentovaného
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v v v

obéma autory ve Skladbé cestiny (1998). Stichovo pojeti deagentizace je pomérné
$iroké a postihuje i konstrukee, ve kterych je subjektem déje, tedy jeho ,,agentem,
tradi¢né pojimany kauzator (vitr, ohe#i, voda) nebo instrument (vrtacka). Autor
opousti zavedenou terminologii a nadale nepracuje s terminy opisné — zvratné
pasivum a pasivum stavové — déjové (pro néz nadale uziva termin rezultativum).
Z hlediska terminologického pokladame za prinosné dalsi déleni déjového pasiva
na explicitni (prostor je hliddn, hledd se stabilita) a implicitni (psali o tom v novi-
ndch, v domé celou noc svitili). Autor velmi poctivé provéfuje moznosti a omezeni
produkce pasivnich forem u rtiznych skupin sloves (pfedmétovych - nepredméto-
vych, reflexivnich — nereflexivnich, dokonavych — nedokonavych) a na korpuso-
vych dokladech sleduje vétnéc¢lenskou platnost pasivniho infinitivu, pfechodnika
nebo imperativu. Z hlediska normativniho je pfinosna snaha systematizovat psani
pasiva s dlouhym a kratkym tvarem participia, pozornost je vénovana dlouhym
tvarim, které jsou vnimany jak jako standardni, tak substandardni. Sticha uziva
bohaté materialové zakladny a statisticky vyhodnocuje restrikce omezujici tvorbu
pasiva u konkrétnich typt sloves a sleduje sémantické, i syntaktické funkce pasiva,
pti analyze postupuje od konstrukei syntetickych k opisnym. Uzity pojem/termin
opisné pasivum je ovsem pojiman odli$né od ostatnich gramatickych popisti ¢es-
tiny; zde jde o konstrukee, které jsou synonymni se syntetickym déjovym pasi-
vem participidlnim. Do takto $iroce koncipované skupiny jsou pak zahrnovany
nejenom konstrukce typu dostat ptiddno, dostat natizeno apod., ale také vazby
s déjovymi substantivy, jako napt. dostat doporucent, dostat nabidku nebo dostat
ocenéni. Podobné i podkapitola vénovana reflexivnimu deagentivu je uvozena
terminologickym zpfesnénim a vymezenim pojmu tak, jak se s nim pracuje v této
koncepci. Pfinosna je jisté i materidlova analyza zalozena na dokladech z CNK,
ponékud problematické se ndm ovSem v tomto kontextu jevi nékteré vyrazné
stylizované priklady, jako napt. odkaz na Tydenik Rozhlas uvadény na s. 846.
Sticha v predklddané kapitole usiluje predevsim o vytvoreni jednotné a presné
terminologie, jako protiklad explicitniho deagentivu tedy logicky stavi deagentiv
implicitni. De facto jde o pfipady oznac¢ované ve starsich gramatickych popisech
jako konstrukce se véeobecnym konatelem, zahrnuté mezi deagentni konstrukee
i ve Skladbé cestiny.

Na uceleny a systematizovany popis deagentnich konstrukei plynule navazuje
Markus Giger kapitolou Rezultativum. Pozitivné je tfeba ocenit skute¢nost, ze
ivtomto pripadé je kapitola uvedena presnou definici pojmu vytvofenou na po-
zadi dosavadnich vyzkum, na ni pak autor organicky navazuje podkapitolami
vénovanymi formdlnim vlastnostem rezultativ, okolnostem jejich uziti v rtiznych
kategoriich ¢asu a zptisobu a zejména jejich slovoslednym vlastnostem. Za avahu
by v tomto kontextu jisté stalo sjednoceni uzité terminologie, v predchozi kapitole
je jako zakladni tvar uvadén termin dlouhé tvary participia (viz s. 824, adjektivni
tvar je uvadén pouze jako alternativa v zavorce), kdezto zde jsou uvadény jmen-
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né a adjektivni tvary n-/t-ovych pricesti. Bohatd materialova zakladna autorovi
i v tomto pripadé umoziuje vytvorit pestry dokladovy material pii postizeni
vyznamtl a funkei rezultativ, korpusova data vyuziva i pfi detailnéjsi analyze spo-
jovani rezultativ s prislovci a pfislove¢nymi ur¢enimi. Kontext kapitoly vénované
deagentnim konstrukcim jako celku je velmi vhodné doplnén i samostatnou pod-
kapitolou o uplatnéni rezultativ pfi hierarchizaci propozice a jejich predmétovym,
resp. agentivnim doplnénim; autor ukazuje na uplatnéni rezultativ pti rtizném
usporadani sémantickych aktantt na syntaktické roviné.

Samostatny tematicky celek predstavuji kapitoly vénované kongruenci. Vladi-
mir Petkevi¢ a Jarmila Panevova spolu s Alexandrem Rosenem se v samostatnych
oddilech vénuji rtiznym aspektim formalniho vyjadfovani shody. V prvni kapitole
Neékteré jevy kongruence se jeji autor Vladimir Petkevi¢ omezuje na oblast shody
slovesného predikatu se subjektem v osobé, ¢isle a jmenném rod¢, v druhé casti
pak Jarmila Panevovd a Alexandr Rosen fe$i velmi specificky pripad vyjadrovani
shody v konstrukcich s doplikem u infinitivu. Vladimir Petkevi¢ neusiluje o sys-
tematicky popis celého jevu a pozornost vénuje zejména tém aspektim shody
slovesného predikatu se subjektem, pfi jejichZ popisu miize vyuzit korpusovych
dat. Pfinos jeho vyzkumu tedy spatfujeme predevs$im v tom, Ze se mu dafi s po-
moci $iroké materidlové baze vytvorené diky matematickym a pocita¢ovym pro-
sttedkiim doplnit popis aktualniho stavu soucasné ¢estiny. Podobné i kapitola
Zvlastni pripady shody: doplnék u infinitivu predstavuje predev$im velmi vhodné
a potrebné doplnéni dosavadnich analyz vénovanych velmi specifickému vétnému
¢lenu, jakym je doplnék. Dosavadni gramatické popisy se totiz omezuji predevsim
na jednoduché ptipady, ve kterych je pfimo zavisly na predikatu analyzované
vétné struktury, doplnék ovsem mtiZe byt zavisly i na jiném nez urditém tvaru
slovesa (napf. na infinitivu). Autofi se tedy zabyvaji pomérné specifickymi pripady,
ve kterych se pad dopliku neshoduje s padem ridiciho substantiva, a na zakladé
precizni analyzy odpovidaji na otdzku, ¢im je pad v konstrukcich typu Sestra
spattila pacienta leZet na podlaze mrtvého uréen. S oporou ve starSich podobné
zamfenych vyzkumech jsou jednotlivé vétné konstrukce rozdéleny podle toho,
zda jejich prisudkovy vyraz patfi ke slovestim kontroly nebo zda jde o slovesa
s vlastnosti raising. Celd problematika je pak fesena z hlediska funk¢niho gene-
rativniho popisu a je posuzovana gramati¢nost konstrukei, jejichz antecedent je
v pozici s dativem, akuzativem nebo je v predlozkovém padé.

I v dalsi samostatné kapitole vénované otazkam slovesné valence Predlozka o +
Akuzativ ve valenéni pozici navazuje jeji autorka Jarmila Panevova na dlouholety
systematicky vyzkum dané oblasti. Vyraznym pozitivem celé kapitoly je predevsim
fakt, Ze zde uméle nerozsituje fady studii, v nichz by byly pouze opakovany nebo
variovany tradi¢né resené otazky slovesné valence, ale svou pozornost vénuje
specifické skupiné tzv. kvazivalen¢nich doplnéni, ktera maji nékteré vlastnosti
shodné s aktanty, jiné s volnymi doplnénimi. Tato kvazivalen¢ni doplnéni jsou
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vymezena zejména svou sémantickou povahou a tvori skupinu tzv. uréeni pre-
kazky (OBST), rozdilu (DIFF) nebo jsou zarazena k tradi¢nimu uréeni patientu
(PAT) a vysledku (EFF).

Oddil vénovany syntaxi véty uzaviraji kapitoly o nominalizaci. I v tomto pti-
padé je uzavreny blok kapitol koncipovan tak, Ze autoti postupuji od obecnéjsiho
pouceni (Nékteré jevy nominalizace) k jeviim specifi¢téjsim (Infinitiv ve funkci
atributu a Nominalizace vyjddrené slovesnymi adjektivy). Autorim prvni kapitoly
Petru Karlikovi a Frantigku Stichovi se opét dati zarocit dlouholety a systematicky
vyzkum dané oblasti. Nominaliza¢ni procesy jsou v kapitole nejprve predstave-
ny obecné, poté nasleduje jednak jejich vymezeni v kontextu ¢eské lingvistiky,
jednak pojeti nominalizace v predkladané kapitole. Po prehledném a presném
teoretickém uvedeni nasleduji kapitoly vénované konkrétné zamérené analyze.
I v této kapitole se pracuje s terminologii pfijatou v ramci generativniho popisu
vétnych struktur a infinitivni fraze umisténé do vétnych struktur jako vysledek
nominaliza¢nich procest jsou klasifikovany podle typu kontroly. Precizné jsou
popsany pripady se subjektovou, objektovou i arbitrarni kontrolou, autofi navic
vhodné vyuzivaji dokladovy korpusovy materidl a detailnéjsi pozornost vénuji
i konkurenénimu vyjadfovani vedlej$imi vétami a infinitivnimi frazemi. Pfinos-
né a inspirativni jsou i samostatné kapitoly vénované analyze struktur se slovesy
(nékdo) se zdd (nékomu,) byt néjaky a struktur typu mit kde spdt, mit o koho se opfit
apod. Jednozna¢nym pozitivem této kapitoly je systematizovany popis nomina-
liza¢nich procest, které byly dosud zachyceny prevazné v ramci samostatnych
studii, autorim se zde dafi nejenom zachytit podstatu nominalizace obecné, ale
také s vyuzitim korpusovych dat provést pripadovou analyzu.

Pomérné pravidelna struktura syntakticky orientovanych kapitol je dodrzena
i v tomto ptipadé a po obecnéji koncipované tvodni kapitole nasleduji konkrét-
néji zamérené analyzy. V tomto pripadé je autorkou obou dil¢ich kapitol Infinitiv
ve funkci atributu a Nominalizace vyjadiené slovesnymi adjektivy Jarmila Panevova.

V prvni z obou kapitol autorka vychazi ze zjisténi starsich syntaktickych popi-
stt (Smilauer, Svoboda, Grepl - Karlik, MC 3), s jejich zavéry se oviem zcela ne-
ztotoznuje a velmi spravné poukazuje na fakt, ze pfitomnost infinitivu jako ¢lenu
fizeného substantivy s velmi $iroce chapanou modalni/zptisobovou sémantikou
se realizuje na zakladé¢ kontroly, resp. koreference mezi dvéma pozicemi, napt.
spojenti diivod radovat se predpoklada existenci $iteji pojatého ,,aktora“ nebo no-
sitele déje — nékoho, kdo se raduje, nékoho, kdo ma diivod se radovat, obavat, ma
zvyk, sklon obavu apod. Soucasti kapitoly je jednak detailnéjsi analyza konstrukci
s vybranymi substantivy (jako napt. moznost, snaha, prdvo, schopnost ad.), jednak
je doplnéna prehlednymi tabulkami se soupisem substantiv fidicich infinitiv se
zékladnimi frekvenénimi udaji.

Vychodiskem druhé kapitoly vénované nominalizacim vyjadfenym sloves-
nymi adjektivy je snaha provéfit ne/moznost kondenzace viech privlastkovych
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vét vztaznych slovesnymi adjektivy. Autorka podrobila detailnéjsi analyze oprené
o korpusova data adjektiva na -(7)ci, -(v)si, a ny/-ty. Empiricky kvalitné podlo-
zenym vyzkumem doklada produktivitu derivace adjektiv ze sloves vedlejsich
atributivnich vét, definuje okolnosti, za kterych tento deriva¢ni proces probihd,
a fe$i i problematiku mozné kvazi/synonymie vétnych konstrukei a konstrukei
s deverbativnim adjektivem.

Treti oddil knihy je vénovan syntaxi souvéti a textu. V tvodni kapitole tohoto
oddilu jsou zkoumany jevy prekracujici hranice jedné vétné struktury a zajis-
tujici textovou koherenci. Ivana Kolarova v kapitole Zdkladni jevy koreference
navazuje na star$i zpracovani obdobné tematiky v pracich E. Danese, . Stichy
nebo Z. Vychodilové. Koreference je zde pojimana obdobné jako vztah referenéni
identity v dnes jiz klasické studii Franti$ka Dane$e O identifikaci zndmé (kontex-
tové zapojené) informace v textu (1979, 2009), autorka odlisuje pripady, v nichz
je odkazovani k témuz pfedmétu fedi zajisténo opakovanim plnovyznamovych
pojmenovani, uzitim synonymnich pojmenovani, pojmenovani ve vztahu hy-
peronymie a hyponymie a uzitim zdjmen ten, ta, to (v¢etné pluralovych forem)
a zajmena takovy. Detailni vyzkum je pak vénovan vylu¢né konkurenci uzitych
koreferen¢nich anaforickych zajmen se substantivy rtiznych sémantickych skupin.
P1i detailnéjsi analyze se autorka zabyva moznosti konkurenéniho nahrazovani
rodovych variant zdjmen ten/ta zajmenem to. Autorka si v§ak spravné uvédomuje
(Kolarova 2012, s. 987), ze pravé toto zdjmeno uz ¢asto neslouzi jako prostredek
anaforického odkazovani ke konkrétnimu substantivnimu vyrazu, ale spise jako
prostredek odkazovani k obsahu celé predchazejici véty. Nékteré priklady uvadéné
na s. 986 jako konkuren¢ni varianty se uz ovem ocitaji na hranici akceptovatel-
nosti. U nékterych prikladd uvadénych na s. 991 by pak stalo za uvahu zvazit,
jakou funkci ,anaforika® ten/ta/to vlastné hraji, napt. ve vété: Tabdk, to je viastné
susend zelenina ...

Ludmila Uhlifova se v kapitole Textovd koreference — empirické ohlédnu-
ti po tiech jevech (spise) perifernich vénuje jevu ozna¢ovanému jako ,nepresna
metafora“ De facto jde o pripady, ve kterych vztah mezi antecedentem a post-
cedentem nemusi byt z textu zfetelné nebo jednozna¢éné identifikovatelny. Opét
se jedna o problematiku, které jiz byla v lingvistické literatufe vénovana zna¢na
pozornost, vyraznym prinosem je ovéem rozsifeni zdjmu i na ptipady, ve kterych
je uziti anaforickych prostfedkii projevem nedostate¢né stylistické zbéhlosti nebo
nedostate¢nych formula¢nich schopnosti. Pro dal$i vyzkum dané problematiky
znamend také znacny prinos frekvenéni vyhodnoceni distribuce zajmen ten/tento/
onen v jednotlivych stylisticky specifikovanych subkorpusech SYN2005. Tretim
jevem, na ktery se autorka v kapitole zaméruje, je uziti syntakticky samostatného
zéjmena tento. Uhlifova s vyuzitim korpusovych dokladu dokazuje, Ze jde o jev
Zivy, uzivany nejenom pri odkazovani k substantivu, ale v ptipadé tvaru neutra
toto jde dokonce o $iroce uplatniovany nastroj odkazovani k predchdzejicim vétam
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nebo textovym usekiim. I v tomto ptipadé jsou vysledky vyzkumu sumarizovany
do frekven¢ni tabulky postihujici vyskyt samostatné uzitého zajmena tento pred
slovesem v jednotlivych funkénich stylech.

Samostatny oddil vénovany typtim predikace je tvofen jednou kapitolou Jany
Bilkové s nazvem Vetné struktury s exponovanou logickou formou. I v tomto pri-
padé se autorce dati velmi vhodné propracovat problematiku, ktera sice neni
v kontextu jazykovédy a filozofie jazyka ni¢im novym, presto se ji dostava no-
vych vyraznych impulzu. Jana Bilkova totiz pii analyze tautologii a kontradikci
vyuziva jednak elektronicky zpracovand data (korpusy SYN a texty zvefejnéné
na internetu), jednak vyzkum obohacuje o studium pragmatickych okolnosti uziti
téchto konstrukei. Klasifikace tautologii je nejprve provedena podle formalnich
kritérii, a to na tautologie nominalni a verbalni, a jejich Zivost a frekvence je pak
prokazovana studiem korpusovych dat. Do analyzy jsou v§ak zahrnuty i pfipady
vyrazné lexikalizovanych eliptickych konstrukei typu Kdyz uz, tak uz; Kde nic,
tu nic. V tomto pripadé uz je ovSem vnimani tautologie uzivatelem jazyka podle
naseho nazoru posunuto a uvedené konstrukce maji jiné funkéni uziti, nez by
tomu bylo v ptipadech typu Co se stalo, stalo se apod. Vyznamny prinos celé ka-
pitoly ovéem spatfujeme pravé v presunu zajmu k pragmatické dimenzi, autorka
tautologie klasifikuje i z hlediska jejich implikovaného vyznamu a komunika¢nich
funkei. Analogicky vybudovanou strukturu ma i podkapitola vénovana vyzkumu
kontradikci, v niZ autorka opét postupuje od formadlnich kritérii ke kritériim sé-
mantickym a pragmatickym. I v tomto pfipadé prinasi forma zpracovani omeze-
ného rozsahem na jednu kapitolu fadu podnétii a impulzti k dal$im vyzkumdm.

V ramci kapitol vénovanych souvéti je feSena predevsim problematika souvi-
sejici s uzitim riznych typt konektorti a spojovacich prostredk®L. Josef Stépan se
v kapitole Souvéti s fetézcovou zavislosti vedlejsich vét vénuje souvétim uzivanym
pti vyjadfovani slozitych myslenek, pfi jejich analyze jde do hloubky a sleduje
proces postupného zaclenovani jednotlivych vétnych struktur do celku souvéti.
Zabyva se funkci vét hlavnich a vedlejsich v ramci aktualniho ¢lenéni a v podrob-
né analyze se vénuje souvétim s minimalné dvéma vétami vedlej$imi s uzitymi
odli$nymi spojovacimi prostiedky v distantni pozici, fetézciim vét s uzitymi iden-
tickymi spojovacimi prosttedky, vyzkum ale neni ochuzen ani o specificky pripad
pripojovani s kontaktnimi dvojicemi podtadicich spojovacich vyrazi. Velmi pozi-
tivné je tfeba ocenit detailni popis jednotlivych kombinaci nalezenych s korpusu
SYN2005 a zejména pak i snahu o zhodnoceni vhodnosti konkrétnich kontaktnich
dvojic. V ramci vyzkumu je komentovan i vyskyt téchto dvojic v rtiznych funke-
nich stylech. Pfi vyzkumu spojovacich prostedkil nejsou opomijena ani uzita
relativa, prakticky pfinos spatfujeme v pasazich vénovanych uziti interpunkce.

Aktualnimu stavu v oblasti uziti temporalnich spojovacich vyrazti a moznos-
tem jejich kombinovani se vénuji Jana Hoffmannova a Ivana Kolarova v kapi-
tole Kombinatorika tempordlnich konektorii. Po struéném a preciznim uvedeni
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do problematiky se autorky vénuji konkrétnim konektortim, sleduji jak prag-
matické okolnosti jejich uziti, tak vyskyt v korpusovych databazich. Autorky
kapitoly i v tomto pripadé uroc¢i dlouholety vyzkum v dané oblasti, pozitivni je
skute¢nost, Ze pozornost vénuji nejenom vyskytu analyzovanych konektort, ale
ve specifickych ptipadech se vénuji i vyvoji spojovacich prostredk, problematické
interpunkci nebo jejich stylové distribuci.

Autorka kapitoly nazvané Absolutni a relativni ¢as v souvéti a vazbdch prechod-
nikovych Jarmila Panevova navazuje na vlastni dlouholety vyzkum v daném oboru
(napt. monografie Cas a modalita v éestiné zr. 1971) a s vyuZitim syntakticky zna¢-
kovaného Prazského zavislostniho korpusu sleduje vyskyt souvétnych konstrukei
s rtiznou navaznosti ¢asu udalosti z hlediska jejich vztahu k ¢asu promluvy. Diky
poctivé analyze bohaté materialové baze pak zjistuje, jaké absolutni ¢asy maji
schopnost implikovat souc¢asnost — naslednost — pred¢asnost. Pfechodnikovym
vazbam je vénovan omezenéjsi prostor, vysledky vyzkumu jsou navic ovlivnény
vyskytem prechodnikovych vazeb v prevazné literarnich, a tedy vysoce stylizo-
vanych textech.

Specifické skupiné vedlej$ich vét vztaznych se v zavére¢né kapitole Vztazné
véty s nesklonnym co vénuje Mirjam Fried. Autorka pfi zpracovani aktudlniho
tématu vhodné vychazi z komparace vlastnosti téchto konstrukei s funkéné kon-
kuren¢nimi konstrukcemi s relativem ktery. Pti jejich klasifikaci vychazi z jiz dtive
prijaté, ovSem stale platné taxonomie Svobodovy nebo novéjsi klasifikace Grepla
a Karlika (1998) a vztazné véty déli do dvou zakladnich skupin na privlastkové
a neprivlastkové. Na pozadi nasledné detailnéjsi klasifikace pak provadi funkéni
a formdlni analyzu vztaznych vét s nesklonnym co. Pi kvantitativnim zhodnoceni
prikladu ziskanych excerpci z korpusovych databazi dospiva k zavériam, Ze zejmé-
na v textech psanych se tento typ konstrukei uplatiiuje ve funkci restriktivnich
privlastkovych vét s identifikujicim vyznamem, $ir$i uplatnéni pak toto relativum
nachazi v jazyce nespisovném.
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