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Chtélo by to zménu... K vyrazovym moznostem
angaZovanosti v soucasné ceské proze

Petr Hrtanek

Polemika o tzv. nové angazované literatufe, respektive o pojmu angazZovanost
v kontextu souc¢asného uméni patti k vyraznéj$im projeviim tuzemského literar-
niho déni nékolika poslednich let. Iniciovalo ji programové vystoupeni basnické
skupiny Fantasia,' a to nejdfive ve stejnojmenném sborniku z roku 2008 a o dva
roky pozdéji ve ¢tvrtém Cisle ¢asopisu Tvar. Ackoliv centralnim pojmem skupi-
nového programu bylo spie spojeni novy patos (srov. Borzi¢ - Bouska — Rehak
2008, s. 1), spolu s nim figuroval ve zvefejnénych tezich téz pojem angazovanost.>
Pravé ten vstoupil do diskurzu pritomné literarni publicistiky mnohem razantnéji,
kdyz byl zahy nékterymi kritiky, teoretiky a spisovateli opakované a nové pro-
mys$len, vymezovan, interpretovan a také rozporovan. V polemice rozprosttené
v pomérné velkém mnozstvi uvah, teoretizujicich textd, vice ¢i méné provokativ-
nich formulaci, na né reagujicich a odkazujicich ¢lankd, rozhovort a komentarii
(nejen v literarnich periodikach, ale také naptiklad v diskusnich férech social-
nich siti) se samozfejmé objevovaly snahy o preciznéjsi obhajobu a specifikaci
vyrazu angaZovanost (resp. jeho odvozenin),’ kuptikladu v priiniku teoretické
a historické perspektivy (srov. Piorecky 2012). Ale paralelné se vynofovaly rovnéz
silné pochybnosti, které poukazovaly na nesouladnost v argumentaci obhdjct
angazovanosti a neurcitost v aktualizovaném chapani tohoto pojmu a které také
nejednou dospivaly k vylozené skeptickym zavérim, naptiklad: ,, Angazovanost
ztraci veskeré pojmové vymezeni a rozpousti se v konceptudlni noci, za které,
jak znamo, jsou prece véechny kravy cerné.“ (Stejskal 2012, s. 6) Oponenti také
pripominali starsi, silné ideologicky zatizené vyznamy inkriminovaného slova*

! Zalozili ji Adam Borzi¢, Kamil Bouska a Petr Rehdk.

> Spie v8ak v obecném smyslu - ve druhém programovém bodé se konstatuje: ,,Zkusenost

poezie Gsti v U¢astné byti. V angazovanost ve svété, protoze neochota pro néco svédcit
poezii kompromituje.“ (Borzi¢ — Bouska — Rehdk 2008, s. 1) Ani v Borzicové eseji
provazejici ¢asopiseckou publikaci tohoto programu neopousti slovo angazovanost
ramec nekonkrétnich (byt efektnich) vyjadreni, napiiklad: ,, Angazovanost v mém pojeti
znamend cast na svété, vagnivé prilnuti k Zivotu.“ (2010, s. 5)

Teoretickou oporou se pritom stdvaji zejména nazory némeckého estetika a filozofa
Theodora W. Adorna (srov. Hauser 2010, s. 6; Piorecky 2012 nebo 2013, s. 47).

Bezprosttedni negativni zkuSenost nékterych starsich diskutujicich s demagogickym
slovnikem predlistopadové umélecké kritiky vnesla do této polemiky také rozmér
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a upozornovali na tcelovost jim oznacovaného konceptu (srov. napt. Janousek
2012a, 2012b). V neposledni fadé rovnéz varovali pfed znovuzavddénim ideolo-
gickych kritérii do umeéni a kritiky (srov. Spravcova 2012 nebo Kli¢ova 2013b).
Debata tahnouci se nékolik let (zde podané Gvodni stru¢né a velmi zjednodu-
$ujici resumé ji samoziejmé nemuze predstavit komplexné a ve viech ohledech®)
promysli pozadavek literarntho angazma vesmeés ve vztahu k poezii, pfestoze,
nebo spise protoze ta ,,je ze své subjektivni povahy tomuto pozadavku vice vzda-
lena neZ préza ¢i drama® (Janousek 2012b): pravé v basnictvi pak diskutovany
koncept nasel ¢i alespor mél najit své priznavané vyjadreni, jak dokldd4 hned
nékolik sbirek vydanych v posledni dobé.® Ackoliv nékteti teoretikové pomérné
presvédcivé dokladaji, ze angazovanost poezie neni a nemuze byt urovana jen
tematickymi aspekty (srov. Piorecky 2012, s. 24-25), pravé v tematické roviné
»basnické praxe“ se ndpadné vyrysovaly konkrétnéjsi zakladni kontury angazo-
vanosti: text cilené referuje k aktualni spolecenské realité, pfednostné tematizuje
jeji socialni, politické, ekonomické a kulturni problémy, pfi¢emz dominantnim
vyrazem je explicitni a pfikry nesouhlas s panujicim systémem, kritika neolibe-
ralniho kapitalismu, sou¢asného i minulého establishmentu, odmitnuti postmo-
derni relativizace hodnot nebo odsudek konzumni, globalizované spole¢nosti
orientované na zisk.” Umeélecka angaZovanost pfitom nema kon¢it hodnotici
reflexi spolecenskych negativ a (implicitnim) vyslovenim (levicového) svétona-
zoru; jeji podstatnou a deklarovanou intenci je také snaha spolecensky piisobit,
(srov. Vanicek 2011 nebo Bélicek — Svobodova 2013).% Trebaze nékteti diskutujici
taktéZ uvadéji, ze angazovanost neni zélezitosti poetiky ¢i umélecké formy (viz
napt. Kubic¢ek 2011, s. 8), publikovana angazovana poezie se jiz stala predmétem
odbornych analyz, které ukazaly, Ze souc¢asna basnickd artikulace zminénych

generacni.

Pro ucely nasi studie, zacilené na tematicko-stylisticky rozbor vybranych préz, neni
nutné detailné prezentovat pribéh zminéné polemiky ani podat kompletni vycet véech
periodik (tisténych ¢i elektronickych), ktera poskytovala prostor danému tématu.
Dodejme jen strucné, Ze v tomto sméru patfily k nejaktivnéjsim casopisy Tvar, Host
nebo ¢trnictidenik A2 (problematice angazované poezie vénoval mimo jiné v roce 2012
tematické ¢islo 14), ¢lanky o sledovaném problému se objevovaly také v ¢asopise Psi
vino (viz napiiklad Piorecky 2012) a jinde.

¢ Za véechny jmenujme sbirku Tomase Weisse Postkomunismus: zaskrt (2011), Milana
Kozelky Semenisté zmrdii (2012) nebo Frantiska Dryjeho Ach! (angaZovand poezie A.
D. 2013) (2013).

Obhdjci angazovanosti ale zaroven upozoriuji, Ze sama volba spole¢ensky pal¢ivého
namétu neznamend automaticky umeéleckou kvalitu.

Otazka, nakolik se to angaZované literatufe dafi ¢i bude dafit, neni pfedmétem této
studie.
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témat preci jen uzivd jistou $kalu pfiznaénych stylovych prosttedki a postupit:
patfi k nim mimo jiné desubjektivizace nebo vyuzivani absurdniho humoru (vice
a podrobné viz Polach 2014).

V nasi studii se budeme analogicky zabyvat hlavnimi vyrazovymi prostfedky
angazovanosti v soucasné ¢eské proze, prestoze ta se nijak vehementné k danému
konceptu nehlasi a jako celek je spiSe predmétem nespokojenych vytek ze strany
vyznavacu literarniho angazma: ,,Kolik dnesnich autor projevuje ve své tvorbé
vitbec zéjem o vnéjsi svét? A kolik z téch, ktefi vénuji svou pozornost vnéjsimu
svétu, se zaméfuje na soucasnost? Nejcastéjsimi tématy Ceskych proz jsou ,,rudy
teror®, nechutny odsun Némcti a druha svétova valka.“ (Béli¢ek — Svobodova 2013,
s. 19) Nase studie nema ambici na pravé citované otazky odpovédét - ne proto, Ze
jde spise o Fe¢nické a navic zjednodusujici obraty, ale proto, ze nas zde nezajima
otazka kvantity, ale otazka zptisobt prozaického vyjadfeni angazovanosti (tedy
ne otazka ,kolik?, nybrz ,jak?“). Angazovanost je pro nas tudiz kategorii, v niz
se integruji tematicko-vyrazové kvality uméleckého textu;’ jinak fe¢eno, anga-
zovanost pojimame v tuto chvili jako pojmenovani specifické ,,akosti vypovede,
ktort vo vnimani zaki$ame ako jej u¢inok, pdsobnost® (Plesnik a kol. 2008, s. 15).

Problematika uméleckého angazmad coby intencionalniho uptednostnéni spo-
le¢enskych tikoli beletrie v polistopadové éfe byla jiz dfive prileZitostné otevirdna.
Napriklad Jifi Kratochvil vyvolal v prvni poloviné 90. let nékolik diskusnich re-
akci svymi tivahami o tom, Ze soudob4 literatura je nyni ,,svobodna a zprosténa
viech spolecenskych tuvazka“ (Kratochvil 1992, s. 5) a jako takova je kone¢né
nezavislou, do zna¢né miry autonomni sférou estetické funkce, sférou, ktera se
mize s vefejnym, resp. politickym prostorem potkévat pouze potencidlné a ve
velmi omezeném funk¢nim rozsahu (srov. Kratochvil 1993).1° Stejny problém
se pak s jistym ¢asovym odstupem mohl jevit uz zcela jinak: ,Vyhrocené reéeno,
uméni mélo nabytou politickou svobodu chépat jako $anci oteviené¢ a aktivné
vystupovat v procesu tvorby novych spolecenskych hodnot, ba stat se uménim
v pravém slova smyslu angazovanym.“ (Balastik 2002, s. 26) V kazdém ptipadé
na prahu 21. stoleti dochdzi v proze k jistému tematickému posunu, uplynulou
dekadu prevazné ,depolitizované“ beletrie stfida dekada, na jejimz pocatku se
»urodilo v nagi literatufe nékolik préz s vyrazné politickym zaméfenim® (Haman

Nase pojeti angazované prozy tedy koresponduje s teorii prezentovanou a aplikovanou
v knize Tezaurus estetickych vyrazovych kvalit (2008), jeZ sice samostatné heslo
angazovanost neobsahuje, ale autofi upozornuji na nedefinitivnost a moznost dalstho
doplnovani heslare (srov. Plesnik a kol. 2008, s. 11).

Kuptikladu Milan Jungmann namital, Ze mezi estetickou funkci a mimouméleckym
pusobenim literatury nemusi byt nutné rozpor: hodnotna literatura ma chté nechté
vidy spolecensky dopad a naopak primérné, byt namétové angazované dilo se miize
s dobovymi spolecenskymi potfebami zcela mijet (srov. Jungmann 1993).

OBSAH



Chtélo by to zménu... K vyrazovym moznostem angazovanosti [...] 56

2002, s. 6)." Tuto proménu registruji nejen recenzenti téchto préz (a nejednou pfi-
tom sklonuji pravé pojem angaZovanost'?), ale také autori nékolika tematologicky
orientovanych ¢lankd a studii, ktefi ohlasuji navrat angazovanosti, resp. ideologie
do tuzemské literatury (napt. Janousek 2001 nebo Haman 2002). Prozaikové pti
tehdejsim kritickém, nesouhlasném uchopovani politickych témat vychazeli pri-
rozené z dobového déni a spolecenského klimatu, které bylo silné poznamenéano
nakumulovanymi kauzami a exponovanymi politickymi udalostmi (mj. fungovani
tzv. opozi¢ni smlouvy, bujeni klientelistického a korup¢niho prostredi, vypuknuti
tzv. televizni krize nebo bliZici se volba nové hlavy statu), pricemz literarni vyraz
jejich textii charakterizuje ponejvice satiricka hyperbola, groteskni karikatura,
pamfleticka klicovost i adresnd ironie. Pro prézy tohoto obdobi je také priznac-
né, ze cilem ironie je pfednostné osobnost Vaclava Klause, ktery se jako literarni
postava opakované stava zapornym ikonickym ztélesnénim dobového mravniho,
intelektudlniho a politického Gpadku (napfiklad Michal Viewegh v Bdjecnych
létech s Klausem ironizuje prostiednictvim citovanych Klausovych vyrokt jeho
nazorové, myslenkové a také formula¢ni limity).

I kdyz spoledensko-politicka tematika v nasledujicich letech z ceské prozy
nemizi zcela (kupfikladu v Urbanové romanu Lord Mord z roku 2008 je vystavéna
pomérné prithlednd paralela mezi asanaci nékterych prazskych ¢tvrti na konci
19. stoleti a sou¢asnymi bezohlednymi aktivitami developert, zi§tné podporova-
nych komunalnimi politiky), pfeci jen ustupuje jinym, atraktivnéj$im a produk-
tivnéjdim témattim (srov. Fialova 2014, s. 341-364), coz se nijak zdsadné neméni
ani v proze na pocatku druhé dekddy tohoto stoleti. Kazdopadné v kontextu po-
lemiky o angaZované literatute se navzdory nevelké frekvenci zacala prozaicka
kriticka ztvarnéni aktualnich politickych témat preci jen zvyraziovat a byla také
v literarnékritické reflexi s novym pojetim angazovanosti spojovana ¢i konfron-
tovana. Tyka se to mimo jiné romanu Michala Viewegha Mrdz pfichdzi z Hradu
(2012), ktery spole¢né s predchazejicim romanem Mafie v Praze (2011) tvori
volny diptych. Jeden z recenzenti explicitné zasazuje prvné jmenovanou knihu
do rdmce probihajici polemiky o angaZovanosti (srov. Janousek 2012c), jiny pak
0 jmenovaném romanopisci tvrdi, Ze ,,zjevné usiloval o napsani romanu spole-
¢enskokritického, angazovaného™ (Stanzel 2013, s. 61), byt zahy o vysledku tohoto

' Jde mimo jiné o romany Milo$e Urbana Hastrman (2001) a Paméti poslance parlamentu
(2002), novelu Pavla Vernera Kumprechtova brouckidda (2001), knihu Michala Viewegha
Bdjecnd léta s Klausem (2002) nebo Necasiiv romdn (2002) Evy Kanttarkové.

12 Erik Gilk hodnoti Urbanovy Paméti poslance parlamentu jako spi$e rozpacity, povrchni
pokus o angazovany roman a ptipojuje zdivodnéni: ,,[A]Jngazovanost romanu musi
vychazet z jeho vlastni poetiky, byt inherentni soucasti fiktivniho svéta, musi byt
nendsilna a pritomnd uz pied samotnym aktem psani, nebot kazdy autor chce sdélit
néco naléhavého, predat uréitou ideu ¢tendfi, ovlivnit jeho smysleni, a tim se angazovat.“
(2002, 5. 2)
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usili pochybuje (ibidem). V kazdém ptipadé oba Vieweghovy romany ke spojeni
s diskutovanym fenoménem ptimo vybizeji pravé svym tematickym sméfovanim.

Jak prozrazuje uvodni Pozndmka autora, déj Mafie v Praze je volné inspi-
rovan fadou redlnych skandala a kauz (Viewegh oteviené ptiznava spolupraci
na knize s investigativnimi novindfi), pficemz se autor zarovent dovolava prava
fabula¢ni licence a odhaluje vlastni tviiréi metodu: uvadi, ze pribéh je kolazi,
v niz je faktografie volné preskupovéna, pretvarena, zkreslovana a promichana
se smyslenkou (deklarovani fiktivnosti je v prozach s politickou tematikou vitbec
béznou paratextovou figurou). Vyfabulovani a dofabulovani hrdinové se potkavaji
s postavami, které jsou povahopisnou projekci, mutaci, presmyckou autentickych
predobrazii nebo jejich hybridni sloZzeninou. Reflexe skute¢nosti v romanové fikci
je vyjadfena ve snadno identifikovatelnych rysech a typickém chovani kli¢ovych
postav, iluzivnost textu posiluje taktéz uziti autentického jazyka (obsahujiciho prv-
ky slangu, argotu, politické fraze a hesla, vulgarismy a profesionalismy). Naopak
volné fabula¢ni zachazeni s faktografii signalizuji jména (anti)hrdind, naptiklad
postava zkorumpovaného ministra vnitra s vazbami na mafidnské struktury je
pojmenovéna Stanislav Langross, postava skryvajiciho se lobbisty, ktery se roz-
hodl vypovidat a ktery nadto vlastni kompromitujici materialy, ma jméno Darek
Balik, majitelem bezpec¢nostni agentury LBA je Boris Vitek. Jiné postavy nesou
nomen omen, které prozrazuje jejich syzetovou funkei (mafidn Mord), pripadné
jsou kamuflovany prezdivkami dle profesi, vetejnych postt (Primdtor), hodnos-
ti nebo jinych znakt (byvaly publicista s nezaménitelnou dikci zvany Kokta).
Viewegh tedy pouziva klicovani postav jako tradi¢ni prostfedek zanru politického
romanu, ktery sice vnéjskové, formalné rozvazuje vztah mezi fikénim a redlnym
svétem, ale sémanticky ho vlastné zaklada (klicové postavy politiki se objevuji
také v Urbanovych Pamétech poslance parlamentu, ale v tomto ptipadé jsou jejich
prezdivky — Varan, Becher apod. — hlavné vyrazem pamfletické grotesknosti, nebot
nesou zjevné posmésny, ironicky priznak; srov. Haman 2002, s. 6).

Roman Mrdz prichdzi z Hradu je ve vazbach ke skute¢nosti jednozna¢né adres-
ny: jeho déjem defiluje fada postav pojmenovanych autentickymi jmény verejnych
¢initeld i medializovanych figur ¢eského polopodsvéti. V centru ov§em stoji jizliva
karikatura Véclava Klause, pfi¢emz v konstrukei této postavy se uplatriuji i takové
postupy, jako je skandalizace, dehonestace nebo bulvarizace: Vieweghtiv roman
»obc¢anské angazma vyjadtuje zptisobem, ktery by se dal nazvat pokracovani Bles-
ku“ jinymi prostredky (Janousek 2012c, s. 3). Pribéh totiz postupné provokativné
demaskuje postavu ¢eského prezidenta jako bytostného pokrytce, ktery navenek
vyznava a cti tradi¢ni a (az krajné) konzervativni hodnoty, ale pritom taji svou
homosexualitu, jiz Viewegh prezentuje v nékolika explicitnich a bizarnich ero-
tickych vyjevech; v nich (ale nejen v nich) se postava Vaclava Klause stava trapné
komickou, panoptikalni figurkou. Déj je navic fabula¢né postaven na variaci po-
puldrni teorie mezindrodniho spiknuti - roman rozkryva, ze zkorumpovanost
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Ceské politické a ekonomické reprezentace je v interakci s pisobenim ruskych taj-
nych sluzeb, které zde sleduji své geopolitické a hospodarské zajmy. Finale roma-
nu pak odhaluje ¢eského prezidenta navic jako vlastizradce a zaprodance, dilem
ochotného, dilem ustraseného prisluhovace cizi mocnosti. Vyhrocené satirickému
ataku jsou priibézné vystavovani také clenové prezidentovy suity a jeho nazoro-
vi souputnici a podporovatelé, které Viewegh ostfe zesmésnuje prostfednictvim
$kodolibé absurdnich, nékdy az fantasmagorickych, groteskné hypertrofovanych
scén; napriklad kdyz predsedkyné Vyboru na obranu rodi¢ovskych prav dosahuje
na vefejnosti spontanniho orgasmu kviili neodbytné pornografické fantazii, v niz
se oddava dvéma vecernickovym postavickam.

Snaha poutavé oslovit $iroké publikum se ve vyrazu Vieweghova diptychu
projevuje nekomplikovanym jazykem vypravovani, v némz se vedle prevazujiciho
minulého ¢asu objevi tu a tam prézens evokujici (i skladbou vypovédi) filmovou,
klipovou stylizaci: ,Diana projde recepci (dvé zluté kozené sedacky, ve vazach
Cerstvé zluté tulipany), odpovi na pozdrav mladické recepéni a zamiti na své
misto v1odi.“ (Viewegh 2011, s. 48) Dojem ak¢né stithanych scén vyvolava i mak-
rokompozice: text je ¢lenén jako sled sttidavych kratkych kapitol zachycujicich
dialogy a situace (nékdy vypointované), které se skladaji do nékolika paralelnich
a protinajicich se déjovych linii. Ptibéh motivicky téZi predev$im z tradi¢ni vyba-
vy dobrodruznych, politickych a $pionaznich thrillert, v nichz je do politickych
soufadnic usazen dramaticky déj - sekvence sledovéni, honicek, uskoki, zrad,
soubojt, odstranovani nepohodlnych svédkd, vrazd na objednavku apod. graduje
(neztidka ocekavané nebo naopak proti pfirozené logice) az k zavéru, kdy jsou
doslova na posledni chvili hrdinové zachranéni, respektive kdy jsou zloduchové
dopadeni. V konkretizaci Zanrové ptiznaénych motivii véak Viewegh misty ne-
$etfi evidentni nadsazkou, ironicky odstup je nejednou vyjadren jejich travestii
v provinéné ¢eskych, prizemnich kulisach: k zamaskovani sledovaci kamerky je
naptiklad pouzita hracka psika s vydloubnutyma o¢ima umisténa ve staré $ko-
dovce. S uvedenymi populdrnimi Zénry koresponduje také ¢ernobilé rozvrzeni
psychologicky plochych postav — hrstka neohrozenych (novinaf, nedplatnych
policisti, slicnych makléfek) vede zdanlivé ztraceny boj proti nepomérné silnéj-
$im, pocetnéj$im a zkuSenéjsim padouchim (zkorumpovanym politikiim, ma-
fianskym $ibrim, podvodnym podnikatelim a tunelaftm, byvalym estébakiim
apod.), do tohoto schématu zapada rovnéz obligatni postava $picla ¢i zradce, ktery
je nakonec odhalen. ,,Plakdtovému® profilu postav odpovida obc¢asna strojenost
jejich promluvy, ktera narusuje vy$e zminénou iluzivnost jazyka, coz se nékdy tyka
i promluvy vypravéce, jenz rad vyuziva prilezitost sebeironické distance: ,Chté-
la - feceno jazykem pokleslé literatury — kone¢né vzbuzovat lasku.“ (Viewegh
2011, 5. 48)

Jinak zaméfuje a artikuluje svou spolecenskou kritiku a nespokojenost s da-
nym stavem véci Emil Hakl v préoze Skutecnd uddlost (2013). Ttebaze také tato
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kniha je v riznych hodnocenich davana do piimych souvislosti s konceptem an-
gazované literatury® — naptiklad Eva Kli¢ovd ve své recenzi uvadi, ze ,,socilni
motiv Hakl pojima doslova angazované“ (Klicovd 2013a, s. 67) — nelze Hakla
jednoduse vnimat jako prvoplanového vyznavace a propagatora tohoto konceptu,
ostatné jmenovana kriticka jej povazuje za ,opatrného realistu® (srov. ibidem,
s. 66). V tomto duchu je pak Hakltv literdrni obraz spolecenského a potazmo
politického bahna vyjadfenim deziluze, pocitu profesniho i vztahového vyhoreni
ve zpitomnélé spole¢nosti, kterou vétsinové ovladl konzum, honba za kariérou
a zurnalova predstava bezstarostného Zivota. V rozhovorech hrdint Skutecné udd-
losti se bez prepjaté stylizace (dominujicim promluvovym rejsttikem je ,v$edni
obecnd Cestina) a jakoby samo sebou zvyznamnuje fakt, Ze jsou nuceni vegetovat
v Systému, v némz je bezbranny jednotlivec spoutan stereotypem tupé kazdo-
dennosti (protagonista z ni jakZ takz unika do vztahu k mladé Zené) a paralyzo-
van praktikami a fintami raznych politicko-podnikatelsko-mafidanskych klana:
»Postupné se tady kdcej nejslabsi, slabsi a stfedné slaby. Proti ¢emuz ty silnéjsi
nehodlaj nic délat, naopak kazdyho, koho uz neni jak trzné vyuzit, vytésnéj na
periferii. Cim rychlejc zmizi, tim lip.“ (Hakl 2013, s. 122) Spolecenské reflexe
ptitom v perspektivé Haklovych hrdint dostavaji odstin taktka vSepostihujici
ironie a skepse, pfizna¢né pro generaci, kterd méla bezprosttedni ,dospélou”
zkugenost s predlistopadovym rezimem a ktera konec totality vitala s optimistic-
kym ocekavanim, jez ovem ziistalo nenaplnéno: ,,Zvlastni doba. Vé¢né té nékdo
tuneluje, kam vlezes, tam té vokradou [...] ti$tény média se nedaj ¢ist, webovy
jakbysmet, bagety za stovku chutnaj chlérem.“ (Ibidem, s. 110) Poté, co jeden
z hrdint prijde kvili bezohledné exekuci o dim, za¢ind v podtextu nabyvat na
naléhavosti otazka, zda ma jedinec viibec $anci domoci se spravedlnosti v dzungli
pravnickych klicek, zda ma viibec néjakou moznost se Systému u¢inné postavit.
Zda se, ze protagonista pribézné pfipravuje padnou odpovéd, nebot vénuje velkou
pozornost historii némecké levicové teroristické organizace Rote Armee Frak-
tion: parafrdzuje a komentuje scény z filmu o RAE pfipomina a glosuje jejich
protispolecenské aktivity, zabyva se pohnutkami jejich ¢inti, prohlasenimi jejich
¢lent apod.”” V kontextu téchto exkurzi se pak v protagonistovych myslenkach

3 Haklovu prézu jsem se pokousel v téchto souvislostech samostatné a detailné

interpretovat ve studii ,Roman Emila Hakla Skute¢nd uddlost v kontextu soucasnych
diskusi o angazované literatute, kterd byla publikovana ve sborniku Literdrne akcenty
IL. Literdrny Zivot v minulosti a dnes (Hrtanek 2015).

Dle zprosttedkovanych indicii jde nejspi§ o némecko-francouzsko-¢esky snimek Baader
Meinhof Komplex z roku 2008.

Pripominky této némecké gerily nejsou v soucasné ceské literatufe né¢im ojedinélym
(srov. Piorecky 2013, s. 49). Také v romanu Vaclava Kahudy Vitr, tma, pfitomnost
(2014), ktery vysel v dobé dokoncovani této studie, se objevuje zminka o RAF (viz
Kahuda 2014, s. 40), a to béhem hrdinova bloudéni ,,temnou® ¢eskou soucasnosti,
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odvijeji uvahy (formulované ve spisovnéjsi poloze, kterd vsak byvd ve vyznamové
exponovanych momentech kontrastné porusena substandardnim lexikem) nad
mizérif soucasného stavu véci, ale i pochybnosti 0 moznosti radikélniho freseni:
»Strelit ¢lovéka, je to tézké? [...] Slova, jak vidno, nepomtizou. Co by pomoh-
lo. Kdyby se nékdo nevratné nasral, dospél k ¢inu. JenZe to u nas nemiize byt.”
(Ibidem, s. 31) Haklovi hrdinové se z pasti kolektivné sdileného pocitu bezmoci
pokusi vystoupit a k ¢inu se odhodlaji, kdyz promyslené zavrazdi ¢lena justi¢ni
mafie, ktery védomé napomahal nedistym exeku¢nim a vymahaéskym praktikam.
Tento akt vSak nevyznivd jako soucast prvoplanové protispolecenské agitky — jak
upozornuje jeden z recenzentt, ,nad zjevnou snahou stat se ideologem [...] vitézi
spontanni ironie, které neni nic svaté“ (Janousek 2014, s. 2). A neni ji svata ani
fikéni ,,skute¢nost® extrémniho ¢inu, jelikoz hrdina-vypravée v zavéru seberefle-
xivné konstatuje, ze jeho vypovéd i on sam je pouhou smyslenkou (to mu ovsem
nijak nebrani opét ironicky apelovat smérem k realité): ,,Beztak se blizi moment,
kdy praskne, Ze jsem neexistoval. [...] V8echno jsem si viceméné vymyslel. [...]
Coz neznamend, ze by nebylo dobré, aby par ¢initelii v téhle zemi dostalo poradné
pres drzku.“ (Hakl 2013, s. 188-189)

Pavel Janousek v jedné ze svych polemickych Gvah naznacuje moznost hle-
dat a také nachazet projevy nové vymezované literarni angazovanosti v proze
publikované jesté drive, nez se o tomto konceptu vitbec zacalo uvazovat: ,,Byl to
ostatné Michal Viewegh, kdo prvni z literati angazované (a opakované) zattocil
na autoritu Vaclava Klause, a byl to Milo§ Urban, kdo nechal v literarnim dile
vnucku Jifiho Dimitrova zapalit ¢esky parlament, pfi¢emz ptislusna kniha méla
podobu krabicky zapalek s funkéni sirkou a $krtatkem, takze vyzyvala adreséta,
aby autortiv napad realizoval. Zdalo by se tedy, ze hlasatelé angazované poezie
maji na koho navazat a ke komu se hlasit.“ (Janousek 2013, s. 13) Vzapéti doda-
va, pro¢ se tak nedéje: ,,[T]ento typ literatury je pro né nezajimavy, protoze sice
tepe zlorady doby, ale nenabizi to spravné reseni, nevidi chybu v celosvétovém
politickém systému, ale jen v lidech a jejich hlouposti a malosti. Je ptili§ individu-
alisticky a chaoticky, nebot mélo programové levi¢acky.“ (Ibidem) Zde podrobnéji
sledované prozy ve svém vyjadreni angazovanosti sice demonstruji (a pro mnohé
¢tendfe potvrzuji) nespokojenost se stavajicimi poméry a nechévaji ji také literarné
vyustit v ¢in, v ideologickém rozméru v$ak ani ony nenabizeji uceleny program,
presvéd¢ivou vizi zmény nebo vazné minéné ,revolu¢ni® FeSeni (pfipomenime
v této souvislosti, ze Urbanovy Pameéti poslance parlamentu kondi ironickym ges-
tem, resp. scénou travestujici znamou fotografii ze samého zavéru druhé svétové
valky, kdy protagonista po ndhlém politickém prozfeni mava na stiese vyhotelého

jez je pro néj neblahym vysledkem dlouhodobych tajnych rosad globalnich mocnosti;
rovnéz Kahudiiv romdn se tak nabizi pro ptipadné analyzy, které budou doplnovat
nas$ prozatimni a nutné kusy pohled na vyrazové moznosti angazovanosti v soucasné
tuzemské proze.
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¢eského parlamentu rudym pladtém své milenky). Ve vyrazu angazovanosti nej-
novéj$i tuzemské prozy nakonec prevladaji pochybnosti a skepse: ,,Epilogy“ obou
Vieweghovych politickych thrillert s trpkym vyznénim dokladaji, ze i pres dil¢i
vitézstvi boj s korupénim netvorem vlastné nikdy nekondi, useknutd hlava hydry
pouze uvolnila misto pro dvé hlavy nové. V Haklové proze se zase nedozvime,
zda ona soukroma politickd poprava méla viibec néjaky spolec¢ensky dopad; ani
opakované jmenovité vyvoldvani bojovnik RAF nevede k tomu, aby ve vzduchu
neziistalo viset vlastné jen (zbozné?) prani: ,,Chtélo by to zménu. Malou, ale ne-
vratnou.“ (Hakl 2013, s. 189)

Abychom zde na omezené plose a prozatim alesporn v jedné ose nastinili roz-
péti vyrazovych moznosti angazovanosti v soucasné ¢eské proze, zamérné jsme
analyzovali knihy dvou autort, které sice spojuje evidentni (a tematizovany) ne-
souhlas s aktualnim spolecenskym (politickym) stavem a také ironickd a skepticka
perspektiva v jeho zobrazeni, ale zaroven autort, z nichz kazdy smétfuje k jiné-
mu pélu hodnotového spektra beletrie. Vieweghovy romany stavi na postupech
a schématech populdrni literatury a zase k ni zpétné svymi ptizna¢nymi vyrazo-
vymi prostiedky (klipovitost scén, bulvarizace, parodi¢nost, grotesknost apod.)
mifi, intencionalné jsou orientovany na §ir$i okruh ,,nespokojenych® ¢tenart (oba
Vieweghovy romany tak mohou nachazet své predchtdce naptiklad v prézach
Martina Nezvala z devadesatych let minulého stoleti). Oproti tomu Haklova kniha
reprezentuje prozu vyssich uméleckych ambic, misto prvoplanové ak¢niho déje
nabizi hrdinovu soukromou (genera¢ni) zpovéd, ve které rezonuje existencialni
podtext a kterd potézkava a promysli (a také zpochybnuje) téma nasilné akce
jako krajni moznosti spole¢enského angazma. Pfed svymi ¢tenari pak postupné
rozehravd roméanovou hru s touto provokativni moznosti, aniz by se drzela jed-
noduchych a predvidatelnych (¢i ptipadné pfedem danych) fabula¢nich pravidel,
ktera naopak viceméné plati ve dvou sledovanych Vieweghovych prézach.
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Resumé

“There is a need for a change...” On the expressive possibilities of political
and social commitment in contemporary Czech prose

The debate about the so-called “engaged literature” is one of the significant dis-
cussions in recent Czech literary life. The discussed concept was soon realized
especially in poetic works, although in contemporary Czech fiction appeared
several prosaic books that are reviewed in the context of the mentioned discussion:
among others, they are novels Mafie v Praze (Mafia in Prague, 2011) and Mraz
ptichdzi z Kremlu (Frost is coming from the Kremlin, 2012) by Michal Viewegh
or the prose Skute¢na udalost (The Real Event, 2013) by Emil Hakl. Based on
analyses of these books, this study attempts to present literary engagement as the
category of expression in contemporary Czech prose, as the category that is—in
this specific case—realized in a range of two different orientations: on one hand,
it is orientated to pop-literature (M. Viewegh), on the other hand, it is orientated
to art ambitious works of fiction (E. Hakl)

Key words: Contemporary Czech prose, literary engagement, means of expres-
sion, critical discussion
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