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Téma exilu ve versich Vladimira Vokolka
(polovina 40. let aZ pocatek 60. let)

Michaela Filipi

Dtive, nez se za¢neme vénovat tématu vymezenému nazvem prispévku, doplnime
informace nabidnuté jeho podtitulem. Text vychazi z analyzy sbirek Vladimira
Vokolka po¢inaje dily z druhé poloviny 40. let. Minime tim pfedevsim knihy Cesta
k poledni (1946), Vyprodany cas (1949), Atlantis (1947) a Ve znameni ryb (1947).
Spadaji sem v$ak také Ndrod na dlazbé (1945) a Hic iacet (1948-1950). Dale jsou
analyzovany verSe napsané v letech 50. a na pocatku 60. let shrnuté do sbirek
Exodus (1948-1960), Ke komu mluvim dnes (1949-1957) a Monology do telefonu
(1957). Zamétime se na to, jak je v uvedenych sbirkach ztvarnéno téma exilu.

Slovem exil m@izeme myslet jednak vyhnanstvi, tedy skute¢nost, Ze nékdo musi
z politickych ¢i nabozenskych diivodt opustit svilj domov, a jednak misto, kde se
exulant poté, co opustil vlast, zdrzuje. Termin exil znamena jak vyhnanstvi, tak
misto pobytu vyhnaného (Kraus a kol. 2006: 224). Oba tyto vyznamy slova jsou
tematizovany v poezii Vladimira Vokolka, a to i navzdory tomu, Ze basnik po roce
1948 ztstal v Ceskoslovensku.

Téma ohrozeni domova se po¢ina objevovat jiz ve versich z druhé poloviny
40. let. Nejedna se pritom o odlouceni od domova a stesk po ném, nybrz o zpro-
blematizovani samotného konceptu domova (Vokolek 1999: 217). Zpodatku je
vSak jesté patrna urditd mira distance lyrického subjektu od zachycené situace.
Atributy vyznacujicimi domov ¢i vlast jsou reé, historie, vira. Zminovan je rovnéz
patron, svaty Vaclav. Lyricky subjekt o sobé prohlasuje:

drzim se uvnitf kruhu Vaclavova
prisaty k mize kniZeciho slova
(Ibidem: 181)

Vlast charakterizovana vy$e zminénymi atributy je zastitou bezpe¢i lyrického
subjektu. Situaci v8ak 1ze sou¢asné vnimat také obracené: lyricky subjekt citi po-
vinnost pokracovat v boji za svobodu své vlasti. Jeho meéem je pfitom slovo
(ibidem: 182). Basnické poslani, které je takto evokovano, je uréujici pro identitu
lyrického subjektu, pfi¢emz je v ramci poslani zdiraznén vztah basnika k zemi
(ibidem: 198) a ke spolecenstvi lidi v zemi Zijicich (ibidem: 240). Oba tyto aspekty
vSak budou v dal$ich ver$ich poruseny. Téma exilu hovoti o transformaci vztahu
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k zemi a také o ztraté ¢tenare, jez znamend poruseni vazby k lidem a souvisi
s proménou chapani principu poezie.

Tuto zménu miZzeme pozorovat jiz ve sbirce nasledujici, v niz dochazi k vy-
znamnému posunu. Problematizace principu domova a vlasti se nové dotyka i ly-
rického subjektu. Mizi deklarace jistoty, Ze je ,uvnitf kruhu Vaclavova® a ze svym
slovem slouzi vlasti. Nesamoziejmost obou zminénych prvki ostatné ukazovalo
jiz ono jejich zduraznovani. Lyricky subjekt se ocitd v situaci vyhnani z vlasti,
coz vystihuje onen prvni vyznam slova exil, ktery referuje o vyhnanstvi, aniz by
pripominal misto pobytu, néjaky alternativni domov (,,Kde, kde budeme doma,
doma?“; ibidem: 272).

Situace fikéniho svéta ver$tt Vladimira Vokolka vsak posouva slovo exil (vy-
hnanstvi) na vys$i rovinu. Netyka se totiz pouze vlasti lyrického subjektu, ale svéta
jako takového. Ustfedni metaforou prostupujici versi sbirek je v tomto kontextu
metafora Atlantis, zmizelé pevniny. Mizejici svét je druhou Atlantis, ta vystfidala
prvni potopenou. Az zmizi v ocednu i tato druha, tfeti se jiZ nevynorfi:

Nez ocean jak mapu svine
do svych vin druhou Atlantis
a tfeti zemi jiz nerozvine.
(Vokolek 1998: 31)

Z lidi se stavaji ztroskotanci ¢i moreplavci. Jejich spole¢nym usilim a touhou je
najit zem, novy domov, tedy exil v druhém vyznamu toho slova. Hleddni nové
pevniny je také klicovym tématem skladby Atlantis:

Nejde o to porozumét smysl je navzdy ztracen
jde o to byt uchvacen a probudit moteplavce
ani ne tak silou hlasu - ten pfijde pozdéji

ale silou vidéni jez predchdzi hromovy vykrik
kdyz uz je po vSem a roztfiti se v ozvény
Zem zem

(Ibidem: 7)

Ztrata smyslu je definitivni, stejné jako je neodvratny konec starého svéta domova.
Jedinou smysluplnou nadéji ¢lovéka je probudit v sobé hleda¢ské odhodlani sméfujici
k nalezeni nového. Toto nové v§ak odhaleno neni, neni ani nijak blize specifikovano:

Ale ti ktef{ na nejvy$sim stéZni bdi
budi je vyktikem Zem! Na obzoru zem!

Ale taz ozvéna se vraci: Jsem jenom tvym snem
(Ibidem: 13)
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Pfi hledani nového by se svym zptisobem nabizelo vyjit z toho, co bylo pro hod-
notovy svét minuly zakladni, opfit se o to, co se zdalo minuly svét presahovat
a soucasné bylo jeho hlavnim ubéznikem. V kontextu fikéntho svéta Vokolkovy
poezie se nabizi pfimknout se vice ke krestanské vife a v jejim ramci hledat kli¢
k pochopeni nové situace. Pokus vyjit z kiestanstvi ov§em troskota. Ukazme si to
na ptikladu biblického vypravéni o potopé, které se, vzhledem k ustfedni meta-
fore Atlantis, zda nejslibnéjsi. Shledavame, Ze je potencidl nadéje skryty v daném
biblickém pribéhu ve versich negovan:

Kde, kde je archa Noemova,
stloukat ji mame znova, znova
ze tiisek?

Ta uz tu jednou ztroskotala,

za klamnou lampou slunce hnala
na pisek.

(Vokolek 1999: 272)

Ukazuje se, Ze biblicky pfibéh je vzhledem k aktualni situaci neadekvatni, nenabizi
totiz moZznost feseni, a dokonce ani ttéchu. Clovék se tak ocita bez domova zba-
ven vsech jeho jistot v nej$ir$im slova smyslu, bez voditka, kde hledat ono nové,
onen exil coby alternativu ke ztracenému domovu.

Pro porozuméni zasadni proméné, kterou fikéni svét Vokolkovy poezie v tom-
to obdobi prochazel, je diilezité srovnat si dva zminéné obrazy: obraz Atlantis,
o némz jsme uvedli, Ze se stal metaforou situace ¢lovéka a svéta, a obraz Noemovy
archy. Cim se li$i? Atlantis i Noemova archa souviseji s potopou, kterd byla trestem
za hfi$ny zivot lidi. Ovéem Noemova archa predstavovala nadéji a zachranu pro
lidstvo i veskeré stvoreni. Lze Fici, Ze prezentovala princip milosti. Naproti tomu
Atlantis byla vodami pohlcena zcela, trest nad py$nymi byl bez milosti vykonan.
Z této komparace plyne, ze princip milosti, typicky pro kfestanstvi, spojovany
s postavou Jezi$e Krista, selhava. Je nutno hledat novy zptisob vztahovani se ke
skute¢nosti a také novy zpusob kiestanské viry a pojimani zivota.

Lyricky subjekt pojmenovava tuto situaci jako byti v mezistavu. Ono ,,mezi“
se tyka casu, kdy véerejsek od zitika déli zejici mezera po dnesku (ibidem: 248),
i prostoru: lyricky mluvéi nachazi jen prechodny mezidomov (ibidem). A pravé
mezerovitost je brana jako diikaz konce svéta, jak byl zndm:

Mezerami jsme tak prostoupeni,
Ze jsme uz venku ze hry na stary svét

[...]

a nikde svét a vSude mezisvéti
(Ibidem: 287)
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Toto pojeti se blizi tomu, jak oznacuje existenci ¢lovéka v pramyslové éfe Jan
Patocka. Ten piSe o bezdomovectvi modernich lidi, jimz se domov stava pouhym
mistem k ptenocovani. Clovék dle filozofa ,,bloudi mimo* (Patocka 2007: 101).
Bloudéni mimo a byti ,,mezi®, obé v souvislosti se ztratou domova ¢i presnéji
se zproblematizovanim konceptu domova, sméruji k pojmenovani téze situace.

Byti ,mezi“ se podoba uviznuti, kdy ¢lovék ziistava uprostted néjakého pri-
béhu, ktery v$ak nepokracuje, a tim ztraci smysl:

Jsme v puli pfibéhu, na ttéku

[...]

Jsme v neuzavieném

podobenstvi o Synu ztraceném a nenalezeném
(Vokolek 1998: 18)

Situace lyrického subjektu je chapana coby podobenstvi o nepfitomnosti Syna,
tedy JeZiSe Krista. Soucasné je evokovano evangelni podobenstvi o marnotratném
synu, ktery opustil domov, ale poté, co prohyfil sviij podil na majetku a zakusil
zivot v bidé, se kajicné vratil a byl svym otcem prijat zpét. Lidé vsak uvizli v bodé
utéku, v misté odlouceni od Krista, a ztratili nadéji na pokracovani ptibéhu, na
vyteSeni své trvale tézko inosné situace. Citovana basen opét svéd¢i o selhani
principu milosti.

Zcela pochopitelné vedou tyto promény ke zkomplikovani vztahu k Bohu, coz
ma dalekoséhlé dusledky, nebot tento vztah byl v dfivéjsich Vokolkovych versich
konstitutivni pro pojimani basnického poslani i identity lyrického subjektu. Tato

Ix7

skute¢nost se odrazi také ve versich o vypravéci pribéhu, jehoz Ize s Bohem zto-
Umlkal vZdy na ¢tyficet dnti. Poté se vSak pokazdé znovu rozhovoril, a tim zacal
»novy svét“ (ibidem: 20).

Onéch 40 dnt odkazuje k pocatku verejného pilisobeni Jezise Krista. Ten dle
synoptickych evangelii odeSel na poust, aby se tam 40 dn postil a ¢elil pokuseni
(Mt 4, 1-11). Po 40 dni ztistal také Mojzi§ s Hospodinem na Sinaji. Po celou dobu
nejedl ani nepil. K Izraelitim se vratil s deskami a jeho tvar zarila (Ex 34, 28-30).
Cislo 40 dale udéva pocet let putovéni Izraelitéi pousti. Jejich cesta byla trestem za
htich, jehoz se po vyjiti z Egypta proti Hospodinu dopustili (Nm 14, 27-34), kdyz
pohrdli zemi, kterou jim Hospodin ptislibil. Proto méli 40 let putovat pousti tak,
aby se nikdo z dospélych muzt nedozil pfichodu do zaslibené zemé. Ziistala jim
v$ak nadéje: Buh jim prislibenou zemi neodnal definitivné, takze jejich nesnadnd
cesta neztratila smysl. Vzdyt potomci se v kyZzené nové vlasti dle pfislibu usadi
(Jeruzalémska bible 2009: 1706).

Diky tomuto stru¢nému biblickému exkurzu vidime, jak je mozno chapat onen
drivéjsi stav, kdy po 40 dnech mléeni (postu ¢i putovani) za¢ind vypravéd znovu
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hovotit, zahajuje novy svét. Biblické konotace jsou zdrojem nadéje, Ze utrpeni
spojené s ml¢enim vypravéce ma smysl, nebot po ném prichdzi obnova. Cteme-li
nicméné Vokolkovu basen déle, vidime, Ze kazdoro¢né se navracejici opakovani
ustava:

Ale ted spécha, preskakuje,
sotva je mu uz rozumet.
Naprazdno usty pohybuje,
nevi dal nebo ztratil fe¢

a pouze posunkuje vypravéc.
(Vokolek 1998: 20)

To jiz neni zadny piist, nybrz opusténost od Boha a ztrata smyslu. Clovék Bohu
nerozumi a vkradd se podezfeni, Ze Btth sam ztratil fe¢, tedy kontrolu nad své-
tem a ¢lovékem. Ctyticet dnti postu d4valo lidem zakusit strach, vystavovalo je
nejistoté. Po nich se vSak zacal ,,novy svét, ¥ad byl obnoven. Nyni se tato nadéjna
perspektiva ztraci, ¢lovék zlistava uvéznén v pfechodném stavu postu ¢i putovani.

Proména vztahu k Bohu se odrazi i v tom, jak je pojimano Bozi slovo, které
bylo dtive chapano coby pevny zéklad svéta. V prvotiné Poutni pisni k dobrému
lotru vystihuje lidské i basnické poslani lyrického subjektu vers ,,jsem zase hlasem
némému slovu® (idem 1999: 14). Onomu oxymoronickému spojeni némé slovo
muzeme rozumét jako odkazu na tviiréi slovo Bozi' a na JeziSe Krista soucasné,
nebot v prologu Janova evangelia ¢teme verse ztotoznujici Krista s Logem: ,,Na
pocatku bylo Slovo, / to Slovo bylo u Boha / to Slovo bylo Biih. [...] A Slovo se
stalo télem. (J 1,1-14; Jeruzalémskd bible 2009: 1839) Vtéleni je definitivnim
Bozim slovem k lidem. Slovo je vS§ak paradoxné némé a potiebuje hlas ¢lovéka,
aby mohlo zaznit. V tomto bodé ptipominaji Vokolkovy ver§e mimo jiné slova
proroka Izaijase, ktera jsou tradici vztahovana pravé na Krista: ,,Byl trapen a poko-
fil se, / ista neotevrel; / jako beranek vedeny na porazku, / jako ovce pred stfihaci
/ ztstal némy, tsta neotevrel.“ (Iz 53,7) Poslani lyrického subjektu je tak pfimo
zavislé na Jezisi Kristu. Jeho lidsky hlas se ma optit o néj, o Slovo, a zvéstovat to
Slovo lidem, a tak se pfipodobnit k poslednimu z prorokd, Janu Kititeli (Mt 3,
1-3), a stat se hlasem volajiciho na pousti (Vokolek 1999: 16). Miizeme shrnout,
ze basnické poslani bylo na pocatku Vokolkovy tvorby pojimano jako poslani
prorocké, a proto bylo zasadné urc¢eno vztahem k Bozimu Logu (ibidem: 15). I ve
vers$ich z obdobi po druhé svétové valce nachdzime odkazy na tviiréi slovo Boha,

které jsou vsak prizna¢né prosté odkazi na Jezise Krista. Stale se setkdme s védo-
mim, Ze Bih svym slovem stvoril svét a udrzuje jej v byti. Lyricky subjekt v$ak jiz

! Buh dle vypravéni knihy Genesis skute¢né tvoii slovem: ,,I fekl Bith: ,Bud svétlo!* A bylo
svétlo.“ (Gn 1, 3)
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neni pokornym sluzebnikem tohoto slova, nebot s pochybnosti zminuje vyhynulé
zivocichy a vymfelé narody, dokonce indidny, na které tvrdé dopadla ruka bilych
kolonizatorti Ameriky, a téZe se: ,,Btih s nimi slovo rozvazal?“ (Vokolek 1998: 209)

Skepse se netyka viry v Boha jako takové, spise je v souvislosti se selhanim
principu milosti pfehodnocovano pojeti Boha jakoZzto dobré a svému stvoreni
ptiznivé naklonéné bytosti. Znovu opakujeme, Ze selhéva princip milosti, ktery
je podstatnym rysem kiestanského Boha. Tim se dostdva do pohybu samotny
ramec, thelny kamen, fikéniho svéta Vokolkovy poezie.

Zproblematizovani zastfe$ujiciho celku, ktery predstavovalo kfestanstvi, jez
prestalo poskytovat vykladovy kli¢ ke skute¢nosti, se mimo jiné projevuje znejis-
ténim identity subjektu. Proto ¢teme ve skladbé Atlantis:

Rukou si prejizdis tvar a nevzpomenes
na zadny ze svych ryst
(Ibidem: 12)

Podobné jako je konec starého svéta ztvarnén jako fyzicky zanik, potopeni se,
tak je fyzicky vyjadfeno i znejisténi identity. Lyricky subjekt si ohmatava oblicej
a nepoznava se.

Vratme se nyni k samotnému terminu exil. Ackoli Vokolkovy verse explicitné
tematizuji i skute¢ny exil (zminovany jsou naptiklad déjiny vérné emigraci, Ra-
zovy paloucek, matky a déti, které budou Zit v emigraci), do centra pozornosti se
dostava pravé vyssi rovina, k niz jsou slova ,.exil“ a ,domov* vztazena, tedy konec
znamé podoby svéta a zatim bezvysledné hledani nové. Vokolkovy verse tak tema-
tizuji situaci ¢lovéka i poezie ve chvili, kdy se rozpada ptivodni paradigma a nové
jesté neni ustaveno. Vladimir Papousek v knize Cosmogonia pise, Ze euroamerické
uméni se do 19. stoleti opiralo o fecko-hebrejsko-kifestanskou tradici, jeZ s sebou
nesla ustaleny symbolicky fad. Moderni literatura dle néj vznika v dobé, kdy tento
tradi¢ni rad prestal platit. Na rozpad paradigmatu lze pfitom dle Papouska i Petra
A. Bilka reagovat dvéma riznymi typy strategii. Prvni z nich nazyvaji subverzivni.
Tyto strategie subvertuji koncepty svéta coby celku, kterému dominuje univerzalni
pravda. Zpochybnuji tradi¢ni koncept reality jako ukonc¢eného a poznatelného
prostoru. K témto strategiim ve chvili, kdy je rozpoznan jejich ttok na tradici,
vznika opozice autory nazyvana strategii absorp¢ni. Absorp¢ni strategie predsta-
vuji rozpadlou skute¢nost jako néco, co musi byt vraceno zpét k pivodni integrité
(Papousek - Bilek 2011: 45-136).

Neni prekvapivé, Ze poezie kiestanské inspirace bude symbolicky fad dany
fecko-hebrejsko-kiestanskou tradici opoustét nesnadno a nerada. Jesté mezi dvé-
ma valkami tvorili katoli¢ti basnici verse, jimiz usilovali znovubudovat rozpadlou
integritu svéta. Velice patrnd je tato tendence také na debutu Vladimira Vokolka.
Otftes zptisobeny historickym dénim (mame na mysli pfedev$im druhou svétovou
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valku a nasledny vyvoj Evropy a nasi vlasti) byl nicméné tak veliky, Ze konfronto-
val katolické basniky s rozpadem jednoty svéta, se selhanim onoho symbolického
fadu, ktery svymi mezivale¢nymi versi jesté drzeli pti zivoté. Verse Vladimira
Vokolka ¢i tfeba Josefa Kostohryze,? ukazuji, ze basnici byli k tematizaci téchto
zlomt dovedeni ,,aniz sami chtéli. Basnicka uloha byla totiz obéma zminény-
mi prezentovana jako poslani, které je zavazovalo usilovat o pravdivy pohled na
skute¢nost a co nejadekvatnéjsi vyjadieni nahlédnutého médiem slova. Kdyz se
snazili tomuto poslani dostat, byli chté nechté konfrontovani s rozpadem fadu
a integrity svéta, coz mélo pro jejich poetiky dalekosahlé dusledky.

Oznaceni subverzivni strategie a nacrtnuti dichotomie subverzivni vs. ab-
sorpéni strategie se proto vzhledem ke zminénym basnikiim mtize zdat ponékud
zjednodusujici. Slovo strategie totiz evokuje autorsky zamér, védomé sméfovani
k nécemu. Autorsky subjekt Vokolkovych verst vsak, jak bylo pravé feceno, ne-
usiloval vers$i subvertovat integritu svéta. Mtizeme si dokonce klast otazku, zda
ono ,,prezkusovani® biblickych motivti, které ukazalo jejich omezenou vypovi-
daci hodnotu, nebylo prvotné motivovano snahou ujistit se, Ze dany fad nepre-
stal existovat. Rovnéz jako zjednodusujici se jevi Papouskovo tvrzeni o rozpadu
fecko-hebrejsko-krestanské tradice s ustalenym symbolickym fadem jako celku.
Domnivame se totiz, Ze kfestanské prvky tohoto fadu jsou ve zkoumaném obdo-
bi ve Vokolkovych versich zpochybnény, zatimco nékteré antické prvky si svou
vypovidaci hodnotu uchovévaji. Patrné je to na vy$e uvedeném srovnani obrazt
souvisejicich s potopou. Zatimco obraz Noemovy archy se ukazal jako neade-
kvatni, Atlantis z antické mytologie se stala istfedni metaforou vystihujici situaci
lyrického subjektu a svéta vibec.

Zastavime se v této souvislosti také u toho, jak je vnimano basnické poslani. Ve
ver$ich Vladimira Vokolka napfi¢ riznymi tviir¢imi etapami totiz hréla tematizace
bésnictvi vyznamnou roli. Jiz jsme uvedli, Ze pro basnické poslani, tak jak je zde
pojimano, je pfiznaéné odhodlani k podani nezkreslené skute¢nosti, at je jakkoli
neprijemna a nesrozumitelna. To se ov§em nerozumi samo sebou, nebot poe-
zie skytd rizné moznosti. Neustale je napfiklad pritomno pokuseni absorpénich
strategii obracejicich navzdory poznanému pozornost zpét k rozpadlé integrité.
Jednou z takovych absorp¢nich strategii je ve 20. stoleti mytologizace (Papousek
- Bilek 2011: 46-51). Tato mozZnost je jisté lakava nejen pro autory krestanské

2 Verse Josefa Kostohryze rovnéz pripominaji biblické vypravéni o potopé. Za zminku
stoji, Ze podobné jako v pripadé versti Vokolkovych tento pribéh poméruji s aktualni
situaci, pricemz shledavaji, Ze je vzhledem k ni neadekvatni. Lyricky subjekt Kosto-
hryzovych versi stylizovany do role basnika-proroka odmitd zachranu lidstva, a to
vzhledem k premife provinéni, na kterych se sam podilel: ,,Ja nebudu blaznivy Noe,
/ nevétim tomu. Kde nasel bych vysokou horu, / coz chtél bych zacinat znovu s tim
semenem dra¢im / v bahnitém blaté? Kdyz s vami jsem hodovat mohl, / utonu s vami.*
(Kostohryz 2009: 76)
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inspirace, jelikoz chrani ¢lovéka pred tryznivym pohledem na skuteénost. Ve
Vokolkovych versich je zminovana a odmitana. V této souvislosti pfipomenme
jesté lyrickym subjektem artikulovanou moznost poezie poslouzit coby skry$ pred
vnéjsi realitou. Tato eventualita je nicméné povazovana za hfi$nou a jako takova
je zavrhovana (Vokolek 1998: 204-205). Nachazime sice téz verse vypovidajici
o snaze dobrat se zpét ke ztracenému svétu, jsou vSak provazeny poznanim o mar-
nosti takového snazeni (ibidem: 207). Kazdopadné poezie prestala byt vnimana
vyhradné jako sluzba Bozimu slovu. Jednak v souvislosti s touto proménou, jednak
vzhledem k vnéjsi situaci empirického autora (ztrata moznosti publikovat) za¢ind
hrat roli autokomunikaéni rozmér, ktery zesili ve versich psanych v 70. a 80. letech.

Zustanime v$ak u basni vzniklych v obdobi od druhé poloviny 40. let do 60. let.
Vzhledem k vys$e fe¢enému nas neprekvapi, ze se dostavuji pochybnosti o moci
poezie odpovidajicim zptisobem se vztahnout ke skute¢nosti:

Jsem na dné vyschlé studny
kam bratfi svrhli Josefa
Kdopak ten pribéh jesté zna?
[...]

I ty jsi ptiSel na okraj

mé noci a snuje$ snové lano
Co myslis? Chytnu se ho
vy$plham se po ném do basné
kterd chce od¢init slovem co se nestalo
skutkem?

(Ibidem: 182)

Nemohoucnost poezie se ukazuje na jejim spojeni se snénim a dale na tom, Ze
jejim materialem jsou slova, jeZ v8ak jiz nyni nenahrazuji ¢iny. Pojeti poezie se tak
dockalo velice radikalni promény. Vzdyt jesté v poloviné 40. let bylo slovo me¢em
v ruce basnika, mec¢em, kterym byl odhodlan branit svou vlast.

Jeden ze zékladnich pfi¢in pochybnosti ohledné poezie tkvi, jak bylo pravé
feCeno, v otazce jejiho materialu, kterym je fec. Jeji transcendentni zakotveni
prestava byt ztetelné, vyvstava naopak jeji lidsky rozmeér. Jak upozornoval jiz Jan
Mukarovsky, v aspektu materialu se poezie lisi od dal$ich odvétvi uméni, jelikoz
jejim materidlem je fe¢, ktera sama je lidskym vytvorem (srov. Mukarovsky 2007:
22-23), takze odrazi dobové déni. Jazyk doby, v niz verse vznikaly, byl vSak dfivéj-
$im principtim Vokolkovy poezie (byt hlasem Bozimu Slovu) pfimo nepratelsky:
»A stejné fe¢ — kde nesla bozi slovo, / tam musela mlcet (Ibidem: 52)

Samotna fe¢ je tedy materidlem pochybnym. Slova pozbyvaji svij smysl, vy-
znam se od nich oddéluje, stavaji se neschopnymi nélezité se vztahnout ke sku-
te¢nosti. Patrné je to na prikladu vyrazu ,,svoboda® jenz existuje téméf vyhradné
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v fe¢i neschopen poukazat k odpovidajici realité (ibidem: 188). Lyricky subjekt
vini ze slepoty slov ¢lovéka:

Véci jsou slepé, proto tolik vazi
Nadleh¢i kdmen vidénim chramu
a potom ho zdvihni: bude ti lehky
(Ibidem: 196)

Dostali jsme se v podstaté do kruhu: Re¢ selhéva, je degradovana na pouhy pro-
stfedek, a Fe¢eno s Walterem Benjaminem je zbavena svého ptivodniho uréeni
apelovat a pojmenovavat, misto ¢ehoz je akcentovan jeji technicky, utilitdrni,
sémioticky a informativni rozmér. Neni pro nas bez zajimavosti, Ze Benjamin
spatfuje pocatek tohoto procesu v prvnim htichu, z néhoz se dle néj zrodilo lidské
slovo (viz Malek 2008: 244-247). Jazyk je tak vystaven ideologické, mocenské ¢i
jiné manipulaci. Poezie jej uz nemuze bezstarostné opracovavat do vers, protoze
fe¢ jiz neni v pravém slova smyslu sama sebou. Ov§em soucasné mtizeme fici, ze
pravé oddéleni feci od poezie zpiisobuje degradaci feci.

Pochybnosti ohledné fe¢i vedou lyricky subjekt k hledani jinych variant ma-
terialu. MozZnosti je odmlcet se, opustit sféru slova a ponotit se: ,,do smyslu ob-
razkové redi“ (Vokolek 1998: 25)

Priklon k obrazkové feci je vniman jako navrat, proto se o ném hovoii jako
o ponofeni se, coz evokuje vodu, jakysi prazivel, z néhoz vzesel Zivot, zivot jesté
neznaly slov, av$ak citlivy k obraztim. Zavér citované basné vsak jasné ukazuje,
ze takovy navrat jiz v pravém slova smyslu mozny neni. Vyplyva to i z Vokolkovy
eseje Prvni blahoslavenstvi z roku 1940, v niz chvali ,,negramotné blbecky“ a zavidi
jim bezprostfednost jejich nazirani Boha. Pisatel samotny si v§ak uvédomuje,
ze on se do jejich stavu vratit nemtize, jelikoZ okusil ze stromu poznani a brany
rdje se mu zavrely (idem 1996: 5-27). Princip obrazkové feci, ktera umoznuje
bezprostredni kontakt se skute¢nosti, ovsem neprestal Vokolka fascinovat a pfita-
hovat, coz dokldd4 esej z roku 1970 Obrdzkové déjiny, v niz shledava, ze umélecka
i nabozenska inspirace prameni ze stejného zdroje, jimz jsou pravé obrazy, ve
kterych je svét prozivan. V okamziku, kdy od obrazti kriticky odstoupime a takto
je nahlizime, skute¢na tvorba ustava. Autor si vSak neprestava uvédomovat
nemoznost navratu, kroku zpét od kritické distance k obraztim. Vyvoj mys-
leni smétujici od obrazu k abstraktnimu pojmu nelze oto¢it do protisméru
(ibidem: 149-202).

Nelze-li se obritit k jinému materialu, nabizi se alternativa na své poslani re-
zignovat a psat verse, v nichz by bylo mozno ukryt se pfed tvrdou realitou. Lyricky
subjekt se vyznava, Ze se prodiral houstinami vers$t, aby se skryl sam pred sebou.
Takovou tvorbu v$ak nyni odvrhuje slovy:
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Mam dost téch skryvacek, musim ven
musim se priznat k véci
(Ibidem: 205)

Prekrouceni pravého basnického poslani je pfizna¢né spojeno s inikem pred
sebou samym. Rezignovat na své poslani znamena vzdat se sam sebe, opustit to,
co je pravou podstatou a jadrem osoby, vystoupit definitivné z konstitutivniho
vztahu s Bohem. To ovéem basnik odmitd. Zminovanou moznost totiz skute¢né
chape jako htich, coz naznacuje jiz ona zminka o skryvani se v houstinach versi
odkazujici k biblickému vypravéni o prvnim htichu lidi. Ti se poté, co zhtesili,
ukryli pfed Hospodinem ,,uprostted stromovi v zahradé“ (Gn 3,8).

Lyricky subjekt odmita na své poslani rezignovat, ovSem nakonec se spoko-
juje s lidskym slovem, které mu zbylo coby nedostate¢ny a nedokonaly material.
Obraci se k jazyku, ktery, ideologicky zneuzivany, nese v§echny stopy dobového
déni. Vzdyt dle Vaclava Bélohradského ¢lovék ani nemtize uniknout ze spoleéen-
stvi Feci, z fe¢i, jiz ma spole¢nou s moci. Tato fe¢ spole¢na s moci v§ak neni re¢i
moci, naopak md potencial odhalit rozpornost mocenského usporadani spoleé-
nosti (Bélohradsky 2009: 340-341). Ptiklon k fe¢i doby se zvlasté ztetelné ukazuje
ve Vokolkové sbirce Monology do telefonu. Setkame se v ni s ¢etnymi frazemi,
dale pak s modernimi a v poezii nezvyklymi slovy (,,To je dobry, to se vsakne®;
,Vsechno je uhozené®; ,,v epochdlnim filmu Vitézné Civilizace / v hlavni aloze
fenomendlni Tom Mix“ atd.). Vlivem obratu k lidské fe¢i dochazi k fragmentari-
zaci a redukci melodi¢nosti.

Neméné zavaznym aspektem promény feci je jeji selhdni coby média me-
zilidské komunikace. K této situaci odkazuje jiz nazev sbirky i jeji titulni basné
Ke komu mluvim dnes. Ani tato hojné tematizovana ztrata komunikace nevedla
k rezignaci na poezii. Basnik se stava svédkem déni a snazi se proniknout se svym
svédectvim k sluchu svych bliznich, ackoli si uvédomuje, Ze:

Sotva postihnes néjaky vyznam

ale jen pro sebe, jenom v tvé mysli

uz se rozvazuje a v jiné tajemstvi se zauzli
(Vokolek 1998: 209)

Naopak mizeme Fici, Ze omezeni moznosti smysluplné se dorozumét s druhymi
pridalo k pojeti poezie dalsi dimenzi. Basen se podobné jako modlitba stala pro-
sttedkem, skrze ktery se basnik pokousi navazat s druhymi lidmi spojeni:

Od détstvi s vdZznou tvari

na telefon sis hral

[...]
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A dosud s vdznou tvéfi hrajes stejnou hru

v modlitbé i v basni

dva jsou ve spojeni

a navzajem se volaji stale z vétsi dalky KDO
TAM? KDO TAM? Je-li nékdo tam, i ty jsi zde
a navazuje$ znamost o sobé.

(Ibidem: 203)

Ony ,,monology do telefonu” jsou tak motivovany snahou navazat s ostatnimi
lidmi kontakt. Jsou vedeny dsilim dorozumét se s druhymi, pfi¢em? tito druzi
mnohdy sice slysi, vinimaji slova, coz dokazuji jejich repliky, jak je mizeme ¢ist
v basnich sbirky, avsak tyto repliky souc¢asné odhaluji neporozuméni, mijeni se. Ke
kyzené shodé nedochazi. Mizeme zde opét pripomenout verse Josefa Kostohryze,
v nichz jsme svédky urputnych pokust o navazani dialogu s blizkymi bytostmi.
Snaha po obnoveni porusenych vztaht je v Kostohryzovych versich vyvolana
podobné jako v pripadé versti Vokolkovych touhou objevit vlastni identitu.

Vratme se k atributtim vlasti, které jsme uvedli na za¢atku naseho prispévku.
Byly jimi: fe¢, historie a vira. Z historie jsou pfipominany udalosti spojené s utr-
penim naroda, s umiranim, opousténim vlasti atd. Kfestanska vira v Boha, ktera
byla, jak vyplynulo z kratkych exkurzii do podatki basnikovy tvorby, vskutku
hlavnim tbéznikem fik¢éniho svéta versi, ztraci svou dominantni tlohu ve vykla-
du skute¢nosti. V pravé pojednavané etapé mizi pro kiestanstvi typicky princip
milosti a problematizuje se pojeti Boha jakozto dobré bytosti, ktera ma svét ve
své moci. Ukazali jsme, Ze tato problematizace ovliviiuje mnoho dal$ich prvka
fik¢niho svéta. Souvisi s proménou Feci, materialu poezie a prostfedku lidského
dorozuméni. Re¢ sama se stavé nedivéryhodnou. Pochybnosti o Bohu a védomi
nedostate¢nosti lidské re¢i vedou k zdsadnim proméndm v pojimani principu
poezie.

Situace v$ak nedospéla az k rezignaci na poezii, naopak. Basnik, a¢ odsouzen
domova alternativniho, pi$e verse. Je nicméné jasné, Ze je tvar¢i usili zduvodnova-
no jinak nez dtive, kdy stalo slovo basnika ve sluzbach Slova Boziho a zvéstovalo
je lidem. R4d se rozpadl, basnik neni s to postihnout smysl déni. Vzdyt jak ¢teme
v Atlantis: ,smysl je navzdy ztracen (Ibidem: 7)

Jiz jednou citovany vers$ vSak pokracuje dale a fikd, Ze jde o to byt uchvéacen.
Uchvacen ne silou hlasu, pri¢emz hlas odkazuje k dfivéjsimu pojeti poezie (hlas
ve sluzbach Slova), nybrz silou vidéni, mtizeme fici obrazu. Dle naseho minéni
je tak poukazano ke sfére poezie. Nadéje na ono nové, na exil ve smyslu nového
domova, tak ztstava uchovana. Vzdyt poezie ma moc uchvatit a mize probudit
v lidech odvahu a touhu nové hledat. Této schopnosti poezie se sice stavi do cesty
zkomplikovani moznosti predavat smysluplné sdéleni s vyhlidkou na to, Ze bude
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pochopeno, avsak basnik navzdory tomu, Ze si tuto skute¢nost trpce uvédomuje,
odhodlané pokracuje v tvorbé, byt by méla byt pouhym monologem.
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Resumé
The Theme of Exile in Vladimir Vokolek’s poetry (from late 1940s to early 1960s)

The paper presents an analysis of Vladimir Vokolek’s poems that were written
between the late 1940s and early 1960s. It focuses on the theme of exile. The word
“exile” has two meanings: loss of home and alternative home. VokoleK’s verses
apply to both of them. The exile becomes characteristic for the word and subject
situation within the period mentioned above. Our attention is paid primarily to
the transformation of poet’s aims.

Keywords: Vladimir Vokolek, theme of exile, loss of home, alternative home,
Czech postwar poetry
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