RESUME

Ein deutscher Roman iiber Karl IV. vom Olmiitzer Autor Franz Spunda

Im Karls-Jahr 2016 will der Beitrag an einen, sowohl im tschechischen als
auch im deutschen akademischen und Leser-Milieu, vergessenen Roman
des Olmiitzer deutschen Dichters Franz Spunda erinnern. Seine historische
Roman-Biographie Karl IV., Der Herr vom Hradschin, herausgegeben 1942
im Protektorat Bohmen und Mahren, zeigt Karl IV. erwartungsgemafd

in einem etwas anderen Licht, als es die tschechische, hdufig adorative
Geschichtsschreibung und Belletristik tat und tut. Der klassisch erzdhlte
Roman enthilt freilich Spuren der Zeit, in der er entstanden ist,

trotzdem - und das geht hoffentlich aus der Analyse und Interpretation
hervor - scheint er gegen den Geist der Hitler-Zeit geschrieben zu sein.

Schliisselworter: Franz Spunda, Der Herr vom Hradschin, Protektorat
Bohmen und Mahren, Karl IV.
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ROMAN O KARLU IV. Z PERA OLOMOUCKEHO
AUTORA FRANZE SPUNDY

INGEBORG FIALOVA

arel IV (1316-1378), fimsky cisaf a ¢esky kral nazyvany ,otcem vlasti®,
jedna z nejvyraznéjsich osobnosti ¢eskych déjin, ktera — zda se - v his-
torii zanechala jen pozitivni stopu, je dodnes v Cechach tak popularni, Zze
ho dokonce televizni ankety voli ,nejvétsim Cechem®. ,Karlovsky rok“ 2016
prinesl mnozstvi karlovskych aktivit, fady publikaci védeckych i beletristic-
kych, medialnich po¢ind, filmd hranych i ,dokumentarnich®, televiznich
soutézi a debat, divadelnich predstaveni a koncertti, Skolnich akademii, vy-
stav a nakonec i slavnostnich privodi s ohnostroji. Neda mi to, abych pou-
kazem na roman olomouckého roddka Franze Spundy (1890-1963) Der Herr
von Hradschin / Pdn z Hradc¢an z roku 1942 do této celonarodni debaty nepfi-
sp€la ponékud kontroverznim pohledem na Karlovo ,,¢e$stvi“.
Vzdélani historikové samoziejmé védi, Ze mluvit o ,Cechu“ Karlovi IV.
a obecné o ,,éeském narodé“, narodnostnich charakteristikach, narodnost-
nim citéni ¢i ¢inéni v dobach jesté pred formulaci této identifikaéni strate-
gie (tedy pred koncem 18. stoleti) je problematické. Soucasné ale védi, Ze
pfifazovani narodnostnich charakteristik ,ex post, pfidavani narodnost-
niho naboje velkym historickym pfibéhiim a postavam bylo a je oblibenou
metodou ,beletrizace“, ideologizace a mytologizace dé&jin, ktera fungo-
vala uZ v zaédatcich éry narodnostniho mysleni, v Cechach tedy zhruba od
druhé faze! ¢eského narodniho obrozeni, pak zesilené v letech budovani
socialismu a ktera funguje dodnes. Promotofi ¢eského narodniho obrozeni
se — inspirovani k tomu z Némecka Herderem, Arndtem, Fichtem, K6rne-
rem, Heglem a mnoha dal$imi teoretiky i ,,praktiky“ nacionalismu, pravé
se zrodivsi, nové, dynamické ideologie, ktera zanedlouho zachvatila celou
Evropu - obraceli k déjinam ceské zemé a vybirali z nich velké postavy,
mytologické, legendarni i historické, které mohly slouzit jako predobrazy,
predchtidcové, praotcové a pramatky dnesniho, tehdy se pravé formujiciho
¢eského naroda, ktery se tedy chape — presné v intencich Herdrova pojeti
naroda - jako dédic této velké historie. Méné uz se vi (chce védét - protoze
i cilené zapominani je souc¢asti mytologizace déjin) o tom, Ze ¢eské déjiny
slouzily jako nejoblibenéjsi a nejcastéji pouzivany namét také némecky pi-
icim autorim z Cech a Moravy: Libuse, Pfemysl, Krok, Vlasta a jeji divky,
svaty Vaclav a svata Ludmila, Oldfich a BoZena, Pfemysl Otakar II. a nakonec
i Karel IV., Jan Hus a Jan ZiZka se ve stejné frekvenci jako u znamych &es-
kych obrozenct objevuji i u jejich némecky pisicich sou¢asnikti (a mnohdy
pratel) Karla Egona Eberta, Uffo Horna, Ludwiga Augusta Frankla, Adolfa

/1/ Tiifazovy model ¢eského narodniho obrozeni pfejimam od Miroslava Hrocha (1999).
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Gerleho, Willibalda Schiesslera, Alfreda Meiffnera, Moritze Hartmanna,
Franze von Canavala, Johanna Schona, Thomase Breye, Goerga Ohma-Ja-
nuschowského, Johannika Ratzera, Josepha C. von Wiesera a mnoha desi-
tek dalsich, dnes vétSinou uplné zapomenutych, némecky pisicich roman-
tikti a postromantikt z Cech a Moravy. Tak vysoké ¢etnost motivii z Eeskych
dé&jin se da vysvétlit a vysvétluje (srov. napt. Vaclavek 2000) jediné snahou
némeckych autorti z Cech a Moravy deklarovat ,,éeské* déjiny jako spole¢né
zemské dé&jiny Cechti a Némcii, ktefi ili a Ziji v jednom geografickém pro-
storu Cech a Moravy, a nikoli jako narodnostné ,eské“ déjiny, nybrZ jako
,bohmische Geschichte“ - a to ve chvili, kdy se stava zietelnou snaha Cechi,
uzurpovat si je jen pro sebe sama. Tedy ,zemsko-patrioticky® pristup proti
pristupu nacionalnimu.

Jakou intenci ale sledoval svym romanem o Karlu IV. v roce 1942 Franz
Spunda, kdyZ myslenka zemského patriotismu byla uz zcela obsolétni, kdyz
ptvodné inspirativni a oboustranné povzbuzujici narodnostni soutéZeni
Cechti a Némcti davno pierostlo v otevieny nacionalni konflikt, ktery musela
&asto nasilim tisit policie a armada, kdyZ svobodné Ceskoslovensko prestalo
existovat a bylo okupovano némeckymi nacisty za nad$ené asistence mnoha
starousedlik, ,¢eskych Némcti“? Pfedev§im nas zajima odpovéd na otazku,
zda a do jaké miry se do romanu promitla nacisticka ideologie, ktera v roce
vydani roméanu, 1942, v roce heydrichiddy, byla na svém vrcholu, a které
latka z ,Ceskych“ déjin jisté mohla poskytnout mnoho zachytnych bodu.
Tato otazka nas zajima tim vice, kdyZ vime, Ze Franz Spunda byl po druhé
svétové valce obvinén z kolaborace s nacisty, padl dokonce navrh zakazat
jeho dila, vyjmout je ze sbirek rakouskych vefejnych knihoven. ,,Centralni
komisi pro potladeni naciondlnésocialistické literatury“ byl ale v roce 1949
ocistén (srov. Strohdorfer 2015).

Nejprve se podrobnéji podivejme, kdo byl Franz Spunda. Poprvé pre-
hledné, ucelené a s filologickou erudici’ na tohoto olomouckého rodaka
upozornil profesor Ludvik Vaclavek svym obsahlym ¢lankem ,Wodurch
hat Franz Spunda die deutschsprachige Literatur bereichert?“ (Cim pfispél
Franz Spunda némecky psané literatute?), ktery vysel ve sborniku Germa-
nistica Olomucensia v roce 1971.3 Tam Vaclavek pfedstavuje zivot a dilo au-
tora, ktery se az do konce druhé svétové valky pohyboval mezi Olomouci
a Vidni a ktery ,sice nepatfil ke genidlnim literatim prvniho pofadi [...],
jehoz knihy ale obsahuji mnoho zajimavého, co do tématu, ideji i metody,
takZe jejich znalost obohacuje pochopeni némecké literatury jako celku®
(Vaclavek 2015: 172). Vénoval se mnoha zanram, zacal lyrikou ve stylu ,ba-

/2/ Predtim na Franze Spundu vzpomnéli jen pamétnici ze sudetonémeckého okruhu, napf.
dalsi Olomoucan vyrazné nacistického smysleni Richard Zimprich ¢i autor znamych déjin né-
mecké literatury z Cech Josef Miihlberger (1981).

/3/ Abylna dlouhd 1éta zfejmé poslednim ¢lankem, ktery smél Ludvik Vaclavek - v dobé norma-
lizace perzekuovany - vydat pod svym jménem.
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rokniho expresionismu“ (tamtéz: 177), pokousel se i o drama, jeho doménou
se ale stala prdza. Ve 20. letech tvofil tzv. magické romany, dva z nich Der
gelbe und der weifSe Papst (1923) a Das dgyptische Totenbuch (1926) byly rela-
tivné brzy prelozeny do estiny jako Zluty a bily papez (1929) a Egyptskd kniha
mrtvych (1926), coz svédci o jistém veéhlasu téchto knih, které se tésily teh-
dej$imu vSeobecnému zajmu o okultismus, magii, alchymii a mystiku vSech
druhi a které v té dobé Cechach psali také Gustav Meyrink, Alfred Kubin,
Karl Hans Strobl a dals$i. Spundovy tfi romany o Paracelsovi* tvofi pomyslny
most mezi jeho magickou fazi a érou velkych historickych romand, v nichz
se Spunda vénuje historii Gotd v obdobi stéhovani narodt®, ale také rene-
san¢nim pribéhtim a postavam.® Dal8i vyznamnou slozku jeho dila pak tvoii
cestopisy, romany a kulturné€ historicka pojednani o antice, antickém i sou-
¢asném Recku, z nichZ nejvétstho uspéchu (trojiho vydani) dosahl ,,myto-
logicky roman® Minos oder die Geburt Europas (1931).7 Vaclavek podrobné
analyzuje Spundovo dilo, ukazuje jeho ideové konstanty a souvislosti jednot-
livych fazi, rekonstruuje Spundiv umélecky i svétovy nazor a apostorfuje ho
jako ,presvédéeného Evropana a kosmopolitu“. Vaclavkova studie ztstava
dodnes zakladni ¢etbou pro v§echny zajemce o dilo Franze Spundy - kterych
v poslednich letech ptibyva - jak doklada napriklad relativné dctyhodny se-
znam sekundarni literatury z poslednich zhruba dvacet let ve svazku Franz
Spunda im Kontext vydaného 2015 péci olomouckého Centra pro vyzkum mo-
ravské némecké literatury v olomouckém univerzitnim nakladatelstvi.

Spundtv roman Der Herr vom Hradschin neni z literarné estetického hlediska
zadny klenot svétové literatury, nybrz je to dlouhodechy, velmi konvenéné
vypravény historicky romén, jejiz hlavni postavou je Karel IV. Spunda vy-
pravi odbornikidim i laikiim dobie znama fakta a jednotlivé uzlové body Kar-
lova zivota - od kitin pres véznéni na Lokti a Krivoklaté, nasilné odlouceni
od matky Elisky Pfemyslovny, odsun na dvir francouzského krale Karla Sli¢-
ného, kde se mu dostalo tehdy obvyklého vzdélani mladych $lechtict, kde
také zménil své ptivodni ¢eské jméno Vaclav na kosmopolitni Karel a kde mél
byt vychovan ve francouzském duchu, aby se posléze stal povolnou figurkou
na $achovnici francouzskych velmocenskych pland. Z tohoto divodu - aby
ho k francouzskému trinu pripoutal jesté silnéji - dava mu kral Karel v dét-

/4/ Magische Unterweisungen des edlen und hochgelehrten Philosophi und Medici Philippi Theophrasti
Bombasti von Hohenheim, Paracelsus genannt (1923), Paracelsus (1925) a Das Weltbild des Paracelsus
(1941).

/5/ Wulfila (1936), Alarich. Roman der Westgoten (1937) a Das Reich ohne Volk (1938).

/6/ TDrann Gottes. Der Roman des Papstes Bonifaz VIII. und seiner Zeit (1940), Geschichte der Medici
(1944), Verbrannt von Gottes Feuer. Der Lebensroman Giordano Brunos (1949), Das mystische Leben
Jakob Bohmes (1961).

/7/ Biografické informace a tplnou bibliografii Spundova dila moZno nalézt také ve slovniku
moravskych némeckych autort (viz Fiala-Fiirst 2002).
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ském svazku za Zenu svou netet Blanku z Valois. Po francouzské kapitole,
ktera kon¢i Karlovymi studiemi na Sorbonn¢ a fiktivnim prvnim romanticko-
-erotickym dobrodruzstvim, je Sestnactilety Karel povolan svym otce Janem
Lucemburskym do Lombardie, kde se dozvi o smrti své matky a prozije prvni
vale¢né tazeni a prvni bitvu, ktera ho ale vice nez rytifskou pychou naplnuje
désem: Pti pohledu na bitevni pole u Modeny poseté mrtvymi a ranénymi ho
napada: ,,Boze, ¢im je sladkost vitézstvi proti tomuto hroznému utrpeni?“
(Spunda 1942: 138)8 a ptitel Ludewicus mu prorokuje: ,,Jsi pfili§ chytry na to,
aby ses stal hrdinou. Bude$ zahradnikem a majordéomem svého kralovstvi,
nikdy ale zativym rytifem. Valka ti bude vzdycky cizi.“ (134, 138) Z Italie
se Karel vraci do Cech a s nad$enim, ale také s velkou uvazlivosti a obmy-
slnosti se ujima zodpovédnosti za ¢eské kralovstvi. Mnohokrat se pohada
se svym otcem, Blanka mu porodi prvni dceru Markétu, po (z Karlova po-
hledu) pomérné zbytecném, piesto ispésném tazeni na vychod, je predsta-
ven kruhu némeckych kurfiftdi, navstévuje papeZe v Avignonu a po prohrané
bitvé u Krescaku je v Bonnu rychle, skoro prekotné korunovan na némec-
kého krale. Zpatky v Cechach objevuje hojivou silu karlovarskych prament,
oplakava smrt Blanky, bere si kratce na to Annu Falckou, tdhne do Alsaska,
rychle potlatuje povstani RoZmberkt v jiznich Cechach, Zeni se po Aniné
smrti s Annou Svidnickou a spolu s ni odjizdi do Rima dét se korunovat za
cisafe Svaté rise rimské. Poté formuluje text Zlaté buly a dava ho v Metach
schvalit kurfiftim. Anna kone¢né privadi na svét naslednika trtinu Vaclava,
ktery je kitén ve skoro hotovém Chramu svatého Vita. Karel jedna s pape-
%em Urbanem V., ktery by z Avignonu rad zpatky do Rima, Anna Svidnicka
umira na otravu houbami, Karel se Zeni poc¢tvrté - s EliSkou Pomofranskou,
ktera mu porodi dalsi dva syny, Zikmunda a Jana. Na konci svého naplné-
ného zivota formuluje Karel novy pravni rad, Majestas Carolina, jesté jednou
jede do Francie, aby zavzpominal na své détstvi a mladi, po navratu do Cech
rad inkognito prochazi prazskymi ulickami a s prateli, ktefi mu jesté zbyli,
sedava na Hradc¢anech ve stinu vinné révy. Na smrtelné posteli Zehna svym
tfem synim jako biblicky patriarcha a umira s klidnym védomim: ,[N]ic
neni mrtvé, co jednou bylo Zivé. Ani ty nebude$ mrtvy, Karle,“ (520) coz vy-
pravéd potvrzuje posledni vétou romanu ,,Karel zemfel, ale jeho duch Zije ve
zlaté Praze dal jako duch dobré miry a poradku.“ (541)

Po této d&jové zkratce pétisetstrankového roméanu, z niz by mélo byt
jasné, ze se Spunda nezaméfil na néjaky specificky dé€jovy usek ¢i jednot-
livy motiv, nybrz Ze cht€l skuteéné zachytit cely Karliiv Zivot bez mezer a vy-
nechavek v ucelené romanové biografii, by mélo nasledovat dalsi ,,povinné
cviceni®, totiZ zamysleni nad tim, z kterych prament Spunda své znalosti
Karlovy biografie ¢erpal, pfipadné kde se dopustil zmeén (potlaceni ¢i naopak
akcentace, vynechani ¢i naopak pridani jednotlivych pfibéhi, zapletek, mo-

/8/ Vsechny dalsi citace pochézeji z tohoto vydani. Stranu citace uvadim pfimo do textu.
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tiva, postav), ¢i snad dokonce ,chyb“ oproti kanonizovanym historickym
spisim. Le¢ toto cvi¢eni prenecham profesiondlnim historikiim, kteii se
na rozdil ode mé orientuji v mase karlovské odborné literatury ceské i cizi
provenience, a namisto toho ¢isté literarné-analyticky nastinim Spundovu
vypravééskou metodu:® Autor vypravi - jak jiz bylo feceno - velmi klasicky
a konven¢né, na Zadném misté v romanu se neobjevuji ,,rusivé prvky“ ¢i ,,zci-
zujici momenty“ - jakymi by napt. mohly byt zdsahy do chronologie, ndhlé
zmény perspektivy, ivahy ¢i dokonce pochybnosti o spolehlivosti vypravéce,
zmény duktu, rytmu, druhu promluvy, odvadéni pozornosti ¢tenaie od déje
k procesu vypravéni ¢i k artefaktu samotnému, poruSovani hranice mezi
fikci a realitou a mnoho dal$iho - postupy, které si uz na pocatku 20. stoleti
moderni historicka literatura mnohokrat vyzkousela, které ale Spunda nijak
nevyuziva, takZe jeho romdan ptisobi dojmem klasického predmoderniho rea-
listického romanu z 19. stoleti. Spunda chronologicky ,,spofadané“ - nékdy
v déjové zkratce, jindy rozvlaéné - vypravi pribéh svého nanejvys kladného
hrdiny (s nimz, s jehoz hodnotami, se ¢tenat muze bez potizi identifiko-
vat), obklopuje ho realisticky licenymi historickymi kulisami, kontextem
svétovych historickych udalosti, licenim slavnosti a bitev, pfesnymi daty,
vedutami stfedovékych mést, ansamblem historickych postav véetné jejich
podrobné popsanych kostymti a brnéni.'”

Z ansamblu vystupuji jedna po druhé postavy, které hraly v Karlové zZi-
voté néjakou podstatnéjsi roli: Nejprve matka, nepoddajnd, hrda, svym lu-
cemburskym manzZelem pohrdand Pfemyslovna, kterou musi kralevic na
rozkaz svého tvrdého otce v utlém véku opustit, coz mu zptsobi prvni za-
vazné emocionalni poranéni. Pak francouzsky kralovsky par, ktery se mu
snazi laskyplné nahradit ptivodni rozpadlou rodinu, pak Blanka, milovana
détska nevésta a jeji matka Mahaut ze Chatillonu, ktera se Karlovi stava na-
hradni matkou, Karlovi uditelé ve Francii, stryc Balduin v Némecku, ktery
mu otvira o¢i pro velkou politiku i cesty k ni, pak ucenci a umélci v Praze,
oba duchovni, Mili¢ z KroméfiZe a Arnost z Pardubic, ke kterym Karel chova
hlubokou tctu, zcestovaly a svéta znaly Marignola, ktery Karla seznamuje
se vzdalenymi zemémi a jejich myslenkami, obdivovany Petrarca, ,,pokusi-
tel“ Cola di Rienzo, oba Parlérové, stavitelé Prahy a nakonec i ¢etné Karlovy
manzelky.

V ceské karlovské beletristice hraji Karlovy manzelky podstatnou roli
(vzpomenime jen namatkou dila Jaroslava Vrchlického, Frantiska Kubky,
Frantiska Kozika, Ludmily Vankové a mnoha dals$ich) - ve Spundové romanu

/9/ Budu pfi tom uzivat klasické terminologie Petersenovy (1993) ve svém prekladu.

/10/ Touto formulaci imyslné narazim na lehce posmésné hodnoceni romantického autora
trividlnich historickych romant Fouquého z pera duchaplného videnského historika kultury
Egona Frieddella, ktery o Fouquém pise (coZz by se dalo pouzit i pro Spundu): ,[...] jeho postavy
nejsou vic nez vycpana brnéni. Mistrovskou psychologickou charakteristikou oplyvaji jen jeho
koné.“ (Friedell 2002: 987)
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je ¢tyfem kralovskym chotim sice také vénovana jista, feknéme kronikatsky
povinna, pozornost, ale vSechny jsou pohtichu funkcionalnimi figurami,
jsou v romanu jen proto, aby pomohly vytvofit dalsi, privatné-psychologic-
kou, dimenzi Karlovy osobnosti. Karlova manzelstvi jsou (historicky ko-
rektn€) chapana jako instituce k ,vyrobé“ naslednika triinu, manzelské ¢i
namluvni scény jsou vypravény rychle, bez zalibeni v namétu, bez velkého
vypravééského angazma. Napf. tietimu manzelstvi predchazi tato skoro bur-
leskni scéna vybéru spravné nevésty:
Z rodokmentl, které mu predlozili, vybiral ty nejplodnéjsi rodiny |...] Kdyz ote-
vrel jednu ze zdsilek, smdla se mu ze slonovinového rdmu vstric tvdr statného
selského dévcete. [...] Takhle md vypadat dévce, které se chce co nejdrive stdt
matkou! (382)

Namluvy Anny Svidnické jsou pak otazkou pouhych nékolika dalsich radkut
a poté, co konec¢né privede na svét naslednika trinu, mize klidné zemfit
na otravu houbami, stejné jako muZe nasledna Eliska nemotivované a ne-
vysvétlené prosté zmizet z dé€je hned poté, co porodi Zigmunda a Jana. Aby
ale prece jen uspokojil také ¢tenare ocekavajici od velkého historického ro-
manu i velké historické vasné a lasky, pripsal Spunda Karlovi do cesty jesté
dvé dalsi Zeny, dvé fiktivni postavy: prvni Karlovu francouzskou milenku,
vdanou a tyranou André, a tajemnou, mysticky zahadnou Zenu od Vltavy.
Tyto dvé zenské postavy (byt ani ony neéini z romanu néjaky ohnostroj mi-
lostnych motivii byt tieba vzdalené srovnatelny nap¥. s Kubkovymi Karlstéjn-
skymi vigiliemi) tvoii spolu s nékolika dal§imi relativné skromny personal
fiktivnich postav (postav s realnymi historickymi pifedobrazy je samoziejmé
mnohem vice). Za zminku stoji jesté zahradnik Férou, kterému maly Karel
na francouzském dvore rad prihlizi a ktery ho skrze kvétinu udi ,,byt dobrym
zahradnikem®, spravcem a vzdélavatelem véci svéfenych mu do péce. Tento
motiv provazi Karla cely Zivot, je jednim z leitmotivii postavy, predposledni
kapitola romanu nese titul ,Die Weisheit des Zahradnik/Zahradnikova mou-
drost“ (pro Karla-zahradnika se v roméanu bez vyjimek uziva ¢eského po-
jmenovani). Dalsi zajimavou fiktivni figurou je Libuse (v roméanu v némecké
ortografii Libuscha), mytologickd praméti Pfemyslovcii a obecné Cechd,
ktera je ov§em ve Spundové romanu také ztélesnénim temnych, pohanskych
a mystickych sil, které se sem tam snazi zmocnit Karlovy zboZzné duse: ,Ale
i démoni mu byli blizci a dychtili po ném, po potomkovi tajemné Libuse.
Skrze ni byl beznadéjné spoutan s temnymi silami zemé.“ (446) Libuse na-

Yoy

/11/  Zpracovanim postavy knézny Libuse se Spunda stavi do dlouhé fady ¢eskych i némeckych
literarnich dél vénovanych této mytické postavé. Srov. Frenzel 1998.
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i jeho blizké, zda se byt nakonec odpoveédna za smrt Anny Svidnické i Ar-
noSta z Pardubic.

Dvé vedlejsi (nyni uz zase realné historické) postavy jsou Karlovi bliz
a stoji centralnéji nez ostatni: jednak (pochopitelné) otec, kral Jan Lucem-
bursky, a jednak Jan O¢ko z Vla§imi, na zac¢atku romanu mlady klerik, ktery
pak Karla provazi celym Zivotem, od kitu az k poslednimu pomazani, a ktery
v roli prazského arcibiskupa (po smrti Arnosta z Pardubic) promlouva nad
Karlovou rakvi. Postavou Oc¢ka se eminentné prazsky roman stava romanem
moravskym a olomouckym, nebot zaé¢ind - nikoli v Praze - nybrz rozpustilou
hrou mladych klerikd na domském navrsi v Olomouci, nevynecha jedinou
Karlovu cestu na Moravu, ¢ini Oc¢ka (ktery je zhusta oznacovan epitetem con-
stans ,,der Mdhrer/Moravan®) nejdtlezitéjsi vedlejsi figurou, ¢asto ,hlasnou
troubou® vypravécovych nazord, Karla li¢i jako moravského patriota (pfi po-
hledu na moravskou, nikoli ¢eskou zem se v mladém kralevici vracejicim se
z Francie a Italie do vlasti vzedmou patriotické city) a kresli Moravany jako
vérné Karlovy poddané, ktefi jsou na rozdil od ,hadavych a rebelantskych
Cechd”“ (24) poddajni, klidni a spolehlivi. 2

Kral Jan je postava ambivalentni: Na jedné strané je v navyklém duktu
(trivializované ceské historie) oznacen (ansamblem vedlejSich postav - zde
chorem cechovnikii v prazské hospodé€) za ,lumpa, ktery prohyii vSecky nase
téZce vydélané penize“ (10), za ,prohnaného rvace, za cizaka, ktery drancuje
Cechy [...] a v kruhu svych francouzskych spoluhodovniki si z nas Cechti
tropi $asky“ (12). Anebo: ,Slované na vychodé mu byli odporni, opovrhoval
jejich jazykem i jejich mravy. Do Prahy pfisel jen, aby tu posbiral penize,
které pak na zapadeé rozhazel.“ (36) Vojenskou silou lame pln zufivosti opo-
zici deské $lechty: ,Radé&ji proméni celé Cechy v poust, neZ aby nasadil uzdu
svému vzteku, (37) a stejné tvrdé tresta i odpor kralovny Elisky — milované
vSemi Ceskymi poddanymi. Na druhé strané li¢i Spunda Jana Lucembur-
ského jako Sikovného ,stiatkového politika“, ktery chytie upeviuje lucem-
burskou rodovou drzavu, jako mazaného vyjednavace ve stale zhavém sporu
mezi némeckym cisafem a papeZem, jako otce, ktery ma se synem Karlem
»velké plany“ a nakonec jako posledniho velkého rytite své doby. Jeho smrt
v bitvé u Kresc¢aku (kde bojoval v prvni linii: ,Kral musi stat v ¢ele svych
vojsk, jinak neni kral“ (276) doprovazi vypravé¢ fanfarou: ,,Zemiel jako rytit
kulatého stolu, jako nejvétsi hrdina, kterého zemé kdy nesla.“ (279) I Kar-
lav vztah k Janovi jako otci neustale osciluje mezi dvéma extrémy: Na jedné
strané ho Karel nenavidi za jeho chladnou tvrdost a vypocitavou bezcitnost,
na druhé strané ho ovSem obdivuje a citi k nému vdek (zasadné ale vzdy jen
ve chvilich, kdy je Jan daleko): ,Hledal nékoho jako byl jeho otec, ktery by

/12/ Tato ¢esko-moravska dichotomie byla v povédomi uz od 19. stoleti, literarni vyraz ji vtiskli
napiiklad némecky piSici Moravané Josef C. Weiser svou béasnickou sbirkou Welehrad (1862) ¢i
Ferdinand von Saar eposem Hermann und Dorothea (1902).
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um¢l upirat pohled do dalky, ktery by znal zakony tohoto svéta, nedal se jimi
ale spoutat, ktery by védél, Ze nebezpeci je skutecnym kofenim zZivota.“ (99)
Anebo podobné: ,Karel citil, Ze mu otec chybi, byt byval vznétlivy a nespra-
vedlivy. Ale jako mistr politického uméni mu byl nepfekonanym prikladem
avzorem.“ (232)

Vsechny postavy a udalosti kolem Karla jsou autorem piehledné ,,organi-
zovany“ tak, aby tvofily smysluplny, pochopitelny, ¢asto i logicko-kauzalni
fetéz vlivli, motivaci a formujicich zasaht, takze Karltv Zivot se jevi jako
prima cesta od zaslibujiciho poc¢atku az k ispé€$nému konci, jako napliovani
predestinovaného poslani - bez zbyte¢nych odbocéek a pochybnosti. Karel
je jedina figura, do niz ma vypravé¢ ,vnitini vhled“,” kterého obcas - byt
nesystematicky - vyuziva (aniz by se tim ovSem néjak zvétsila psychologicka
hloubka romanu), takze nékdy funguje postava Karla IV. jako tzv. ,reflek-
tor“: jeho pohledem jsou liceny a hodnoceny nékteré déje i zasadni ideje.

Ctyfi leitmotivicky se vracejici tematické komplexy vazané k figuie Karla
IV. nam umozni pohlédnout do ideového podloZi romanu a odpovédét na
ptivodné formulovanou otazku po jeho ideologickém ovlivnéni: téma religio-
zity, vladnuti, naroda a fiSe.

K prvnimu tématu: Karlova hluboka zbozZnost, ktera byva v literatuie
védecké i beletristické jednou z hlavnich charakteristik tohoto muze vlad-
nouciho uz na prahu renesan¢ni doby, ale jesté pevné zakofenéného v mys-
lenkovém svéte gotiky, hraje ve Spundové romanu spiSe vedlejsi roli. Cirkev
jako mocenska instituce je zde zhusta a celkem pausalné kritizovana (jen
v olomoucké domské kapitole je pojata jako raj na zemi), stalymi Sarvatkami
se projevujici rozkol mezi svétskym a faddovym duchovenstvem komplikuje
Karlovi vladnuti a obéma stranam nepftinosny, le¢ trvaly zapas mezi cisafem
a papezem tvori dobovy kontext biografického vypravéni. Tti velké Karlovy
pociny na duchovnim poli, zfizeni prazského arcibiskupstvi, stavba Svatovit-
ského chramu a oZiveni staroslovénské tradice jsou zminény jen letmo a na
okraji, jedno padne jméno Jan Tauler, jednou jméno Wikleff - v souvislosti
s jakousi moderni ,,mystickou herezi“.

Vétsi roli nez institucionalizovana religiozita hraji ve Spundové romanu
v Karlové zivoté zazraky. Nejméné ¢tyfikrat zazra¢né unikne smrti: V Lom-
bardii se neotravi jidlem jako jeho druhové, protoze jako zbozny muz pfisné
dodrzuje velikono¢ni ptist; spiknuti $lechty proti nému ukon¢i ndhla boufte;
dal$im zazrakem je zachranén ze zajeti zrddného benatského kapitana a na-
konec mu zazrak odmete z cesty zarytého nepfitele a konkurenta, cisare
Ludvika Bavora, ktery presné ve spravnou chvili zahyne pfi lovu medvéda.
Karel ani v nejmensim nepochybuje o existenci ,,svéta mimo dosah lidskych

/13/ Releno dnes v bohemistice pouZivanou Genettovou terminologii (ktera je ale pro laiky
nezabyvajici se pfimo naratologii pomérné neprithlednd, a proto ji neuzivam) jde o ,vnitini
fokalizaci“.
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smysld“ (145), vi ale také, Ze soucasti tohoto svéta jsou i temné, mystické
a pohanské sily, které se sapou po jeho dusi, a - vazany na postavu Libuse
a tajemné Zeny od Vltavy - i nebezpecné a strhujici erotické hloubky.

Téma vladnuti se otevira Karlovym jiz zminény odporem k valc¢eni a pred-
sevzetim, které u¢ini uZ na cesté z Francie a z Italie do Cech:

Pusti se do svého tikolu, ktery mu leZel na srdci, klidné a s rozmyslem [...]
Nedoutnala v ném ctiZddost osvédcit se v kdovijakych dobrodruZstvich. [...]
Vilka méla z téchto koncin navidy zmizet, vSude mél zavlddnout mir a jed-
nota. (151-152)

Od tohoto okamziku proptijcuje Spunda Karlu IV. spi§ image moderniho
urednika nez stfedovékého vladce. Uz se svym prvnim zadanim, s ipravou
dani, se Karel porovna tak skvéle, Ze ho polsky kral Kazimir zada o radu
a zkusSené danové uredniky pro provedeni podobné danové reformy v sou-
sednim Polsku. Karel je apostrofovan jako ¢lovék, ,ktery byl zvykly kazdou
malickost propocitavat a odmeéfovat® (208), a tento jeho povahovy rys je
také minén posledni vétou romanu: ,,Karel zemfel, ale jeho duch Zije ve zlaté
Praze dal jako duch dobré miry a poradku.“ (541) Zaroven Karel dobfe vi, Ze
poradek a blahobyt mohou vzkvétat jen v miru - Spunda opakovan¢ zddraz-
nuje Karlovu mirotvornost - a to je podle mého nazoru Spundovo zfretelné
poselstvi pro valeény rok 1942. Cast zavéredné pasaZe shrnujici v nepfimé
fedi postavy/,erlebte Rede“ Karliv bohaty Zivot tedy moZzno povaZovat za
jednu z centralnich vypovédi romanu:
Cechy, Morava, Slezsko s Opavskem, TéSinskem a Ratiboti, LuZice a Horni
Falc, Braniborsko aZ daleko za Havelu a velky kus Pomotanska: to byla moc,
kterou predtim jesté Zddny cisar neshromdzdil v jedné ruce. A vSechny tyto zisky
bez jediné vdlky [...] na tento vykon mohl byt Karel pravem hrdy. (477-478)

Vzhledem k datu a mistu vydani romanu - Protektorat 1942 - je snad jesté
problematice, ke vztahu Cechti a Némct. Pro hlavni postavu Karla IV. hraje
jeho dvoji narodnostni (v historickém kontextu spravnéji: etnické) zakot-
veni zasadni tlohu: UZ béhem kitu védi Cesi (v roméanu oznacovani jako ,die
Bohmen*“, nikoli ,die Tschechen®), Ze: ,Kralovna z né&j vychova pravého vlas-
tence.! Ale kral z néj udéla Lucemburka nebo polovi¢niho Francouze.“ (12)
A kral Jan se pti kitu - poté co se maly Karel usedavé rozplace pti pohledu
na francouzského rytife - pta: ,[M]amincin ¢esky mazanek z tebe urcité

/14/ Véta v originalu zni: ,[D]ie Konigin wird [ihn] zu unserem echten Landsmann erziehen,“
«x P

pri¢emz Landsmann znamena ,krajan“ ¢i ,,obyvatel stejného kusu zemé“. Mtj pieklad ,vlastenec*
je ponékud pfiznakovy, smérem k obrozenské a nacionalni terminologii 19. stoleti.
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nebude, Francouze rad nemas, tak Ze by z tebe nakonec byl Némec?“ (22)
Zménu jména ze slovanského Vaclav na internacionalni Karel maly hrdina
nejprve téZko nese a vycita si ji jako zradu na premyslovském odkazu. O to
odhodlanéji se po navratu z ciziny vrha na studium ceskych déjin a ceského
jazyka®® a veSkeré své konani podfizuje jedinému cili, ,pozvednout Cechy
k nové moci a velikosti“ (149). Pfesto v ném dvoji etnické zakofenéni bez
ustani zapasi, jesté v zavéreénych pasazich romanu mazeme ¢ist: ,Némecka
krev v ném zapasila se slovanskou. Stale vyraznéji se posouval na otcovskou
stranu, zatimco matka po ném v oZivené vzpomince jen bezmocné vztahovala
ruce.“ (447) Némectvi tedy v Karlovi vitézi - a je také (i bez vazby na hlavni
postavu) vitéznym principem celého romanu, le¢ - a to je na Spundové dile
prekvapivé a cenné - bez toho, aby vSe ceské bylo ponizovano, potlacovano
a definitivné porazeno. Roman nezastava pozice némeckého nacionalismu
- jak bychom v téchto letech od némecky psaného romanu z Protektoratu
asi ocekavali — nybrz pozice ¢eského zemského patriotismu/,bohmischer
Landespatriotismus“ - velmi podobné, jako to ¢inili na pocatku zminovani
romantikové z Moravy a Cech. Tak Karel p#i detbé starych kronik konstatuje:

Mnoho véci mu pripadalo surovych a divosskych, ale prece vSude vidél vitézit
viili k dobrému. Cesi jsou dobromysiny lid, jen si pieji, aby byli respektovdni
a milovdni.“ (289)

Anebo:

»Némci musi Cechy chdpat - a naopak. [...] Némec se nesmi naduté naparovat
jako pdn, nybrz se musi jako chdpajici sprdvce' vcitit do slovanské duse. (447)

Anebo Karlova odpovéd na neutichajici a stale znovu se probouzejici a jis-
kiici napéti mezi Cechy a Némci:

Neproplétd se snad ve vasich rodindch Ceské a némecké? Kdo z vds Cechii miiZe
tvrdit, Ze nemd ani kapku némecké krve v Zildch? A kdo z Némcii v Cechdch?
(513)

A pak moravska narodnostni idyla:

Jestli nékdo mluvil némecky nebo Cesky, tam bylo jedno. Tam jsme byli na Mo-
ravé, kde nebylo nendvisti mezi obéma zemskymi jazyky. Ze by to tady v Ce-
chdch mélo byt jiné? Ne, to se Ockovi nelibilo. (16)

/15/ 'V romanu se vyskytuje mnoho ¢eskych slov - napsanych vzdy korektné véetné spravné dia-
kritiky - naptiklad ,maminko“, ,cizinec a ,nasinec®, ,milac¢ku®, ,nebojte se“, ,chlapci®, ,nas Ka-
rel cisatem!“, ,zahradnik® atd.

/16/ V originalu stoji dokonce ,Hausvater” (otec rodiny), coz svéd¢i o tom, Ze Spunda chapal zem-
sky patriotismus, mirové spojeni Cechti a Némcii v jedné zemi, jako velmi tésny, a% rodinny svazek
- samozfejmé v intencich organického myslenkového modelu zdédéného z némecké romantiky.
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Zemsky patriotismus byl ovSem v roce 1942 samoziejmé davno obsolet-
nim a neaplikovatelnym modelem souZiti Cechtt a Némci; Spundovy véty
zni, jako by je vyslovil Bernard Bolzano a svéd¢i snad o autorové bezbiehé
politické naivité a slepoté vici realné situaci (kterou Spundovi - jako za-
kladni postoj k realité - prisuzuje i Ludvik Vaclavek). Ale ty véty tu jsou, byly
napsany a vytistény v roce 1942, v roce heydrichiady.

A stejné maélo, jako se d4 mluvit o néjaké nenavisti k Cechtim, neda se
ani - i to je necely rok po formulaci planu , kone¢ného fe$eni“ prekvapivé -
mluvit o nenavisti k Zidéim, o antisemitismu, ktery by tendenéné v romanu
vladl. Sem tam se, pravda, objevi néjaké antisemitské klisé — naptiklad pii
opakovanych néfcich jednotlivych postavihlavniho hrdiny nad zidovskou li-
chvou ¢i pfi liceni zanedbaného a $§pinavého prazského ghetta (,,Bylo bezna-
déjné chtit vycistit Zidovské ghetto, tak se Karel rozhodl ponechat ho v jeho
staleté $piné.“; 222), pak je tu ale zase tato véta: ,Nékdy ho kroky zavedly
do zidovského ghetta. I tam obcas potkal ué¢eného ¢lovéka, rabina...“ (515),
véta, kterd samoziejmé nemuze byt dikazem néjakého Spundova bojovného
filosemitismu, nebot je stejnym kli§é jako véty predchozi, ale ve srovnani
s dobovymi divoce antisemitskymi spisy a s realitou holocaustu je pfece - jak
pravim - pfinejmens$im prekvapiva.

Zemsky patriotismus je ve Spundové romanu ovSem podfizen vys$si ideji,
ideji fiSe, némecké fiSe. At uz Spunda ¢i Karel (Spunda skrze svého Karla)
povazuji Cechy za jakkoli rovnopravné s Némci, pfesto ,,by Cesi nikdy neméli
zapomenout na to, Ze Ziji uprostied velké némecké fise“ (289).7 Spundova
ri§ska idea, kterou vklada do tst a do mysleni své hlavni postavé, je jakousi

paralelou ,evropanstvi®, pfivlastku, ktery fimskému cisafi zhusta privésovali

vvvvv

7 MY«

v devatém roce ,tisicileté Tteti FiSe“) ale je i Spundovou originalni myslen-
kovou konstrukei, kterou rozvinul uz ve svych ,goétskych romanech®. Rise,
pojem, ktery uz chlapce Karla pfivadi k hloubavému pfemysleni, tak Ze od
svych ucditeld Petra Rogera a Balduina opakované zada vysvétleni, objasnéni,
vypravéni, je vysostné duchovni, religiézni a utopicka idea, nikoli redlny po-
liticky, mocensky ttvar:

Rise je jako chrdm a kdo ke svétovému chrdmu p¥isti ¥iSe ptiloZi byt jen jediny

kdmen, ucinil velky skutek [...] Jde o vic neZ o polnosti a mésta. Az kdyz se

vzdds svéta, naleznes$ Rigi.“ (104)

Rise! Je jako slunce, jako oZivujici zdve, kterd prichdzi shiiry. Je vic, neZ o ni
miuiZzeme kdy vypovédét, protoZe je boZskd i lidskd zdroveri. My lidé miiZeme

/17/ Spunda znovu uZziva organické metafory: ,[...] sie leben eingebettet im grofien Deutschen
Reich.“

201



ROMAN O KARLU IV. Z PERA OLOMOUCKEHO AUTORA FRANZE SPUNDY

vykonat jen piilku dila, ta druhd leZi v rukou BoZich. Pdn ndm v Risi predestird
tusenti vyssiho, bozského tddu.“ (397)

Tuto vysostné duchovni ideu Rie, nadpozemského titvaru, jehoZ moZno
dosidhnout jen trpélivou, odfikavou, zboZnou a mirovou cestou provaze-
nou BoZim poZehnanim, a nikoli valkami a nasilnym podmanovanim, stavi
Spunda - to si troufam fici - do vymluvné opozice vici Hitlerové ideji Treti
fiSe a jeho pravé probihajici znicujici valce.
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