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ERIK GILK

Stoleté vyro¢i vzniku Ceskoslovenska bylo oslavovano vskutku velkolepé
na vsech arovnich a pfipominano na nejraznéjsich platforméach. Humanit-
ni védy se k vyroci pripojily kondnim mezioborovych konferenci, dalSich
pripominkovych akci a vydanim kolektivnich historickych praci. Z nich je
tfeba na prvnim misté pripomenout monumentalni opus Republika ces-
koslovenska 1918-1939, ktery vysel v Nakladatelstvi Lidové noviny pod re-
dak¢énim vedenim Dagmar Hajkové a Pavla Hordka a ktery zcela po zasluze
ziskal Cenu Josefa Hlavky a Cenu Akademie véd. Je tedy zcela logické, ze
svym dilem prispéla k vyroci rovnéz literarni historie a stalo se tak zptiso-
bem nanejvys tctyhodnym.

Re¢ je o vypravném svazku Literarni kronika prvni republiky, ktery se
béhem kratké doby zapsal do povédomi badatelské obce a ptes vysokou
prodejni cenu, danou ovSem luxusni typografii a pouzitym papirem, vysel
jiz jeji dotisk. Sestavil ji tym znalct z Ustavu pro ¢eskou literaturu Akade-
mie véd s dal$imi spolupracovniky ze spratelenych pracovist pod vedenim
Petra Sdmala. Ten sice neni specialistou na mezivale¢né obdobi, ale ma
bohaté redakcni zkuSenosti, které v pripadé pritomného svazku dokazal
skvéle vyuZit.

Co na knize kromé jeji typografie a rozméru zaujme doslova na prvni
pohled, je jeji akcent na internacionélnost literatury mezivale¢ného Ces-
koslovenska. Pfimo na obalce je reprodukovano Sest preballi tehdy vyda-
nych titul®, z nichz t¥i jsou ceské, jeden slovensky, jeden némecky a jeden

249



madarsky. Kdyby tu bylo zobrazeno dalsi dilo v polstiné a v rusinsting,
méli bychom pohromadé vsechny jazyky, v nichz byla beletrie v tehdej$im
Ceskoslovensku vydavana. A k tomu bychom mohli p#icist pocetnou rus-
kou emigrantskou komunitu, ktera u nas rovnéz publikovala, a vyjde nam
neuvéritelné pestrd mapa literarni produkce prvni republiky. Tedy neu-
vétitelné z perspektivy obyvatele soucasné Ceské republiky, jemuZ jsou
prekladany knihy dokonce i ze slovenstiny, naopak mezi valkami byly tato
vicenarodnostni i vicejazykova koexistence a podileni se na celkovém obra-
zu tehdejsi literarni produkce zcela ptirozené. Ovéemze nejvétsi pozornost
je vedle majoritni ceské beletrie vénovana pozornost slovenskému literar-
nimu zivotu, o ¢emz svédci fakt, Ze jednim z hlavnich redaktord je brati-
slavsky badatel Vladimir Barborik specializujici se na slovenskou literaturu
prvni poloviny 20. stoleti.

Struktura publikace je promyslena a vyvazena vzhledem k pestrosti,
jakou hodlaji autori recipientovi poskytovat, a zcela odpovida na prvni
pohled obecnému podtitulu ,Udalosti, dila, souvislosti“. Vyklad je veden
po jednotlivych kalendarnich letech a tyka se striktné obdobi prvni re-
publiky, zacina se tedy s koncem fijna 1918 a nedostaneme se dal nez na
konec zari 1938. Tento pristup je mozna ponékud striktni vzhledem k vy-
ty¢enému obdobi, na druhou stranu nemtiZe nepotésit pravovérného his-
torika. Kazda kapitola zacina kalendéariem literarniho Zivota prislusného
roku, ktery je rozdélen podle jednotlivych mésica a referuje o vzniku li-
terarnich ¢asopisti nebo skupin, vydani vyznamnych dél ¢i premiér diva-
delnich her, vzniku nebo zaniku renomovanych nakladatelskych dom,
smrti spisovateld atp. Poté nasleduje ctyrstrankovy vyklad reprezentativ-
niho literarniho dila pro dany rok, dvoustranka reprodukovanych obéalek
vybranych dél v rubrice ,Z knizni nabidky roku“ a kapitola je zakonc¢ena
»souvislostmi®, jez tvori stat vztahujici se k vybranému problému mezi-
vale¢né literatury. Témata stati jsou vybrana tak, aby postihovala pest-
rost tehdejsiho literarniho zivota (avantgarda, knihovny, literarni ceny,
Podkarpatska Rus, détska literatura, literarni véda, cenzura, knizni trh,
mensinové literatury), pricemz jejich poradi tvori povedeny kompozi¢ni
oblouk: pro rok 1918 bylo vybrano téma ,Kde je jejich misto? Spisova-
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telé tr'i jazykd a novy stat” a vyklad roku 1938 konci stat s ndzvem ,Na
kfizovatce jazyki a kultur. Ceskoslovensko jako ttocisté spisovatelti-exu-
lant@“. To vSe je opatfeno bohatym obrazovym doprovodem, prevazné se
jedna o reprodukce kniznich obalek, fotografie tvlircti, archivni materialy
(obzvlasté ze zdrojt kooperujiciho Literarniho archivu Pamatniku narod-
niho pisemnictvi), grafy ¢i tabulky. Svazek dopliiuje nezbytny soupis vy-
obrazeni, seznam pouZité literatury a jmenny rejstrik.

U publikaci typu Literarni kroniky prvni republiky bychom jisté moh-
li dlouho diskutovat a polemizovat s obsahem, respektive s literarnimi
fakty, které do ni byly zarazeny a které nikoliv. Domnivam se ovSem, Ze
takovy pristup neni zcela adekvatni, nebot vzdy jde o védomou (nékdy
i nevédomou, ale to rozhodné neni pripad recenzovaného svazku) re-
dukci a selekci ze strany autorského tymu. Jednoznac¢ny zdmeér 1ze podle
mého nazoru vycist z rozhodnuti vynechat z dél reprezentujicich jed-
notlivé roky jméno Karla Capka. Tedy s vyjimkou divadelni hry Adam
stvoritel (1927), kterd byla poslednim navratem k umélecké spolupraci
bratrské dvojice Josefa a Karla, coz ovSsem na véci neméni, spiSe naopak,
nebot se tim v sofistikovanéjsi podobé popiré prinos Karlovy samostatné
autorské tvorby. Jisté, tomuto rozhodnuti ¢aste¢né ignorovat Karla Cap-
ka lze rozumét, nebot v obecném povédomi o literatute prvni republiky
je to automaticky prvni (a leckdy jediné) jméno, které vétSinu lidi na-
padne, obdobnou vypovédni hodnotu maji seznamy predkladané studen-
ty u zkousek z literarni historie, v nichz je ,precapkovano® Na druhou
stranu se jméno mladsiho z obou bratrii vraci na tolika dalsich mistech
(obzvlasté v rubrice Udalosti), Ze podle jmenného rejstriku je k jeho jmé-
nu odkazovano nejcastéji. Ostatné jak také jinak, literarni zivot prvni
republiky je bez Karla Capka prosté nemyslitelny.

Zatimco tato snaha je recenzentovi sympatickd, mnohem jednoduseji
by se dalo polemizovat s vybérem jednoho jediného dila reprezentujiciho
literaturu daného roku. To byl jisté pro badatelsky tym nejvétsi orisek, jak-
koliv si pro néj jiz na zacatku stanovili jasny kli¢: ,[...] redaktori tuto kvotu
[tj. kvotu 21 let] rozdélili mezi tfinact dél napsanych Cesky, ¢tyfi napsana
slovensky a ¢tyfi némecky* (s. 14) Obdobné stoji za zminku distribuce tex-
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th dle literdrnich druhti: bylo vybrano jedenact prozaickych, osm basnic-
kych a dvé dramatické dila. Nehodlam toto rozhodnuti nijak komentovat ¢i
napadat, mohu jen vyjadrit uspokojeni nad skutecnosti, Ze z némecky pi-
Sicich spisovatell se dostalo i na prozaiky moravského ptivodu (Hermann
Ungar, Ludwig Winder), zatimco jinde se béZzné piSe pouze o prazském
kruhu (zde vedle Franze Kafky Franz Carl Weiskopf, ktery ovSem nepatri
k ucebnicovym pripadim).

Vzhledem k pouzité metod€, kdy vyklad postupuje rok za rokem, se na-
bizi srovnéni s projektem Déjiny nové moderny badatelského tymu vede-
ného Vladimirem Papouskem. Konkrétné jen s prvnim dilem pokryvajicim
roky 1905 az 1923 a prekryvajicim se tedy s pritomnym svazkem jen mi-
nimalné, nebot dalsi dva dily jsou komponovéany podle jiného, mnohem
volnéjsiho klice, avsak pro komparaci pouzitych postupti je tento prekryv
dostate¢ny. Déjiny nové moderny v kapitolach vénovanych jednotlivym ro-
kim vice kontextualizuji dila, jez vysla v prislusném roce, avsak dle zamé-
teni jednotlivych badatel@ jsou mnohem vice vybérové. V nejedné kapitole
nabizeji pomérné inovativni, ne-1li pfimo provokativni interpretacni pasa-
zZe, na druhou stranu miize vyklad do zna¢né miry podléhat svévoli, nebot
se na kazdé kapitole podilel vzdy jeden autor. Literdrni kronika nehleda
vztahy mezi literarnimi texty daného roku prostrednictvim explicitniho
vykladu, ale implicitné, samotnym zarazenim dél ¢i autort vedle sebe. Vy-
bér je navic - vzhledem ke skutecnosti, Ze na kazdé kapitole se podilel
prinejmensim Ctyr¢lenny redaktorsky tym - vysledkem konsenzu a nepod-
1éha do takové miry individudlnim preferencim badatele. Pfi¢tu-li k tomu
akcentaci recepce literarnich dél v Literdrni kronice (obzvlasté v rubrikach
Udalosti a Dilo), mam za to, Ze pravé tato publikace mnohem adekvatnéji
odpovida intencim nového historismu (jimiz se oba svazky inspirovaly),
jehoz zékladnim postulatem je ptibliZit se co nejvice dobovému horizontu
tehdejsiho modelového c¢tenare. Ostatné umélecky text se dostava do Cte-
narského povédomi nikoliv samotnym aktem vydani, ale teprve ve chvili
jeho kritické recepce ve formé zverejnéné konkretizace, jak prokézal nejen
Felix Vodicka.
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Neni tedy pochyb, Ze se nam v pripadé€ Literarni kroniky prvni republiky
dostava do rukou ve vsech ohledech zdafila a cenné publikace, jez navic
neni zaméfena jen na tzky badatelsky okruh. Nabizi totiz nezvykle pano-
ramaticky vhled do literarni krajiny doby mezi svétovymi valkami, aniz by
cokoliv slevila z jeji bohaté morfologie.
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