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The study focuses on the novelistic debut of Lucie Faulerova Lapaci prachu. The prima-
ry goal is to describe the relationship of the protagonist Anna and her sister Dana to
idealization or rather de-idealization of the family, partnerhood and womanhood, and to
find out where this tendency for a positive or negative view of life stems. The secondary
endeavor was to find sings of unreliable narration.
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Romanovy debut Lucie Faulerové Lapaci prachu vySel v nakladatelstvi
Torst na konci roku 2017 a vzapéti vzbudil prevazné kladné ohlasy recen-
zentd a kritiki. Autorka byla nominovana na Magnesii Literu a Cenu Ji-
tiho Ortena, ani jednu z uvedenych cen vSak nakonec neobdrZela. Lapaci
prachu pritom nejsou pouze vyzralym literdrnim debutem. Faulerova zde
dokazuje, Ze je mistryni fabulace, pti¢emz pro soucasnou ceskou literatu-
ru reaktivovala fenomén nespolehlivého vypravéni. Tato studie ptivodné
vznikla jako referat na studentskou literarnévédnou konferenci nazvanou
Natreno na riizovo. Idyla, idylicno a ideal v literature. Nekladli jsme si za cil
pripominat kvality dila, které jiz byly v literarnékritickych ohlasech disku-
tovany, nasi snahou bylo predevsim postihnout, jak se Faulerova - ¢i spise
postavy jejtho roménu, sestry Anna a Dana - stavi k idealizaci ¢i deideali-
zaci rodiny, rodi¢ovstvi a Zenstvi.®

1 Terminem ,idealizace“ jsme pritom rozumeéli popis nékoho ¢i néceho v lepsim svétle, nez jaky ve sku-
tecnosti je. Termin ,,idedl“ byl chapan jako soubor vlastnosti ¢i podminek, které predstavuji jakysi vzor, cil
¢i predmét tuzeb daného jedince. Deidealizaci jsme poté vykladali jakozto dekonstrukci idealizace.
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»Chcete byt svédkem nakumulované osamélosti a zoufalstvi? Svédkem toho,
jak hluboce dokazou lidi klesnout pod tinosnou miru soudnosti? Jak dokazou
zapomenout i na svoje nejniz$i naroky v otazce, s kym stravi aspon jedinou
noc?“ (Faulerova 2017: 47-48) pta se protagonistka Lapacti prachu Anna

Kaplanova.

Od prvnich stran roménu je nadmiru jasné, Ze neni zadna ,,slunickova
ani srdickova“® hrdinka - 1Ze, krade, holduje alkoholu a vztahtim na jednu
noc. Sebedestruktivnim, chvilemi az masochistickym chovanim se snazi
vytésnit z mysli vzpominky na détstvi. Vzhledem k tomu, Ze Anna je kon-
stituovana jako vyrazné personalizovana vypravécka a v jejich vypovédich
se po celou dobu pribéhu objevuji nesrovnalosti, miizeme jeji vypravéni
oznadit jako nespolehlivé.® Jsme si ovSem védomi rozrtiznénosti vykla-
du dané kategorie a faktu, Ze mnozi literarni teoretici ji dodnes neuzna-
vaji. V nasi studii vychazime predevsim z poznatkti konstatovanych Jitim
Hrabalem, ktery vypravécskou nespolehlivost pojima jako interpretacni
ramec daného dila. ,Tento interpretacni ramec uplatiiujeme pti interpre-
taci narativniho textu tehdy, obsahuje-li vypravéni signaly v podobé ne-
srovnalosti ¢i rozportdl v konstatacich o faktech fikéniho svéta ¢i v jejich
hodnoceni ¢ vysvétleni“ (Hrabal 2013: 118) Narativ lze tedy interpretovat
jako nespolehlivy, konstituuje-li silné personalizovaného vypravéce, ktery
Ctenari zprostredkovava fikéni, iluzivni svét. Ve vypravécoveé vypovedi se
poté dale objevuji nesrovnalosti v podani informaci, hodnoceni ¢i vnimani
daného fikéniho svéta, které nam znemoznuji koherentni konstrukci pri-
béhu, a tyto nesrovnalosti nejsou ojedinélé. Jiz jsme poznamenali, Ze Anni-
no vypravéni je silné personalizované a vyskytuji se v ném nesrovnalosti.
Dalsim signalm nespolehlivosti se budeme vénovat v pribéhu celého pri-
spévku. V textu vedle autodiegetického vypravéni Anny promlouva i vypra-
vé¢ heterodiegeticky, upozoriiujici na jeji nespolehlivé reference o fikénim

2 Faulerové 2017: 29.

3 Priidentifikaci znaki nespolehlivého vypravéni jsme vychézeli z koncepce Jitiho Hrabala (Hrabal
2013: 117-123) a Tomase Kubicka (Kubicek 2007: 112-180).
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svété. Koriguje, co Anna 11k4, a upozornuje ¢tenare, aby informace podané
protagonistkou pouze slepé neptijimal, ale kriticky je prehodnocoval. Sna-
71 se jeji sugestivni vypravéni ,prekticet”, v pribéhu romanu ji nékolikrat
zabfiji, pokazdé jinym zplisobem, aby zvitézila jeho verze pribéhu. Anna se
svym ,metavypravétem® castokrat promlouvéd, okrikuje ho, ¢i ho védomé
prerusuje, chapeme jej tedy jako jeji alter ego, které ji navic v jeji nespoleh-
livosti pomé&ha postupné usvédcit - z toho diivodu je jeho vypravéni stejné
nespolehlivé jako Annino. ,Dana je ztraceny piipad. M{j vypravé¢ ma ruce
v bok a zmatené krouti hlavou, co mi to tu nalhavas, co mi mates ¢tenare,
ted si budou klast otazku, ktera ze sester je teda zatracené ten ztraceny pri-
pad.“ (Faulerova 2017: 23) Faulerova stridanim vypravéct upozoriiuje na
relativitu lidského poznéni, rozmazava jeho kontury a naznacuje, ze pokud
se budeme snazit mnohoznacnost reality néjakym zptsobem reflektovat,
jesté vice ji znejasnime - proto bychom si méli odpustit jakékoli jednoznac-
né soudy.

Vratme se ale k idealizaci, ktera je primarnim tématem nasi studie. Anna
si zivot neidealizuje, a i kdyz uznava, ze vétsina lidi touzi po néjakych idea-
lech, ona jimi opovrhuje. A to z jednoho prostého divodu - lidé podle ni za
idedly pouze schovavaji své problémy. Nejsilnéjsi averzi citi i k transcenden-
talni ideji boha, které se v pribéhu nejednou primo vysmiva.@

»Ach, ti lidi. Jak zoufale potiebuji vétit v ¢isté dobro, protoZze sami ho v sobé
nemaji ani za nehet, jak zoufale potfebuji vérit, a na viru sami v sebe nemaj,
potrebuji néco jiného, néco, co je vic nez oni, néco ,nad‘ nimi, pane, dej, aby
Zivot byl snesitelnéjsi, aby byl divod, pro¢ rano vstat, aby byl divod vést
slusny zivot, aby byl diivod k moralce a etice a lasce, protoze jinak bychom ve
jménu evoluce jen zabijeli, soulozili a Zrali. Pro silné je tu Darwin, pro slabé
Jezis. Blih, co nas presahuje, jak dokonala vymluva, jak dokonaly argument,
protoze jak zit s tim, Ze se véci déji jen tak bez diivodu?“ (Faulerova 2017:

92-93)

4 Paradoxné plisobi Annino prijmeni - Kaplanova - podtrhujici averzi ke vSéemu bozskému a tvori-
ci protiklad k jejim vlastnostem.
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Jakékoli idealizace je pro ni projevem slabosti, vlastni cile a sny tedy ra-

déji postupné nici. Veskeré citové prozitky metaforicky splachuje v ne zcela

funkénim zachodé a sama sebe oznacuje za malého ufiiukanka, trosku a pa-
rodii lidské bytosti.

»[NJic necitim, jen biologické potieby, ty mrzké a automatické potieby, co
sdilim tfeba i s opicemi, tieba i s prasetem, jsme si ted tak Gzasné rovni

7«

a mné to stac¢i.“ (Faulerova 2017: 59)

Svym chovanim se Anna tresté za néco, ¢emu zprvu jako ¢tenari nerozu-

mime. Pravé toto nepochopeni nds je jednim ze zdrojt ¢tenarského napéti.

S nim autorka zachazi vskutku promyslené, coz ilustruje postupné odhalo-

vani traumatického détstvi.

»vanoce u nas se reflektovaly maximalné dva dny predem. Pamatuju si, Ze
asi dvakrat jsme ani neméli vanoc¢ni stromek, Dana obvykle upekla s matkou
tak pét druhd@ cukrovi. Otec byval nality vic nez obvykle, viini rumu méam
s témihle svatky neodmyslitelné spojenou spi$ diky nému nez kvili tomu

cukrovi.“ (Faulerova 2017: 171)

Faulerova v nékolika rozhovorech® uvedla, Ze je zcela na ¢tenari, zda

bude Anninu negativnost chapat jako determinaci rodinnym trauma-

tem z détstvi, tedy jeji chovani dokdze ospravedlnit a postupem pribéhu

s ni zacne soucitit, nebo jestli jeji mizantropii bude povazovat za vlastni

rozhodnuti.

5

Protipélem protagonistky je jeji sestra Dana.

,Mily ¢tenari,” prihlasuje se ke slovu vypravéc, ,predevsim je podstatné zmi-
nit, Ze kazda z nich povazuje za onu ztracenost naprosto odliSny zptsob Ziti.
Pripocteme-li k tomu fakt, Ze kazda Zije naprosto odli$ny zivot, je tu stfet

dvou domnének o dvou ztracenych existencich.” (Faulerovéa 2017: 23)

Ptipometime nap. rozhovor pro Cesky rozhlas Radio Wave ¢ Cesky rozhlas Vitava.
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Eligka Jufikova® v recenzi pro Host zminuje, Ze rozdil mezi sestrami
»j€ naznacen jiz jedinym pismenkem na zacatku jména: inicidlou D, ktera
by mohla odkazovat - at jiz to tak autorka zamyslela, anebo ne - ke slovu
ysdomov“ a k hodnotam, které se ndm s nim asociuji.“ (Jutikovéa 2018: 56)
Na prvni pohled se mtiZe zdat, ze Dana se na rozdil od své sestry z trau-
matickych zazitk® z détstvi nehrouti a dokézala se s nimi vyrovnat tim,
Ze zalozila vlastni, ideélni rodinu, a podatilo se ji tak naplnit vzorec, ktery
tradi¢ni spolecnost od Zeny ocekéava. Lpi na domové a socialnich vazbach,
na manzelovi a na détech, nékolikrat mésicné navstévuje matku a zda se,
Ze ji rodinna minulost posilila. V tradi¢nim pojeti je ztélesnénym vzorem
materstvi a Zenstvi - alespori na prvni pohled.

Pravé Dana je totiz postavou natirajici si realitu na riiZovo. SnaZzi se ne-
jen sviij Zivot, ale i zivot vSech okolo ni ptetvorit k obrazu svému (¢i svych
predstav), trebaze toto jeji tsili vétSinou vyznivad naprazdno. Obzvlast
z dialogti sester postupné vyplyva, Ze Dana si svij zivot silné idealizuje, Ze
roli spokojené manzelky a matky ti{ déti nasazuje pred svym okolim pouze
jako masku.

»S tim, Ze ji [Zdenék] zmlatil, za mnou [Dana] prisla, jesté nez byli viibec
svoji. Méla nateklé oko a modriny na rukou. Probrecela nejdfiv hodiny a ho-

diny, nez byla viibec schopna mluvit.“ (Faulerova 2017: 21)

V disledku udalosti prozitych v détstvi pasivné prijimé roli obéti
a pokracuje ve stopach své matky - manzelstvi je prece dfina a musi se
v ném délat kompromisy, jinak nevydrzi, poucuje Annu, které se pti pohle-
du na jeji tmavé narudlé podlitiny vraci dalsi obrazy z détstvi.

»Je mi sedm a sleduju stinohru velky stin versus maly za sklenénou vyplni
dveti détského pokoje, vyplni s vybrousenym vzorem ¢tytlistki. VEtsi stin ob-
fima vSemocnyma rukama svira titérny krk toho malého. Pu-chsss. Drzime

7 7

se s Danou za ruce, klecime v rohu u botniku. On pred nami vlaci jeji télo po

6  Pseudonym Pavla Janouska.
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podlaze jen za vlasy, praclovék v jeskyni, a Dana vyskakuje ze zemé a vrha
se bez rozmyslu mezi né, dostava ranu zprava zleva zprava zleva, aha!, tak
odtud to jeji vé¢ny krouceni hlavou, a nakonec ji otec, tak automaticky a aniz
by vynalozil jakoukoli ndmahu, odmrsti zpét ke mné do rohu mezi polobotky

a holinky.“ (Faulerova 2017: 74-75)

Za obét se Dana nepovazuje, ve fyzickém napadani vidi své vlastni selha-
ni, sv{ij tdél. Manzela za jeho ¢iny omlouvé a neklade mu odpor, protoze
pak by mohla ziistat sama - a sam, jak pokazdé pripomina Anné€, piece ni-
kdo skoncit nechce. Sebe uklidriuje tim, Ze jejich déti o ni¢em nevédi, pred
Annou se pretvaruje, Ze ,je to jiny“ nez u jejich rodicl. Oproti své sestie
si Anna k rodiné postupné vytvorila aktivni odpor, rezignovala na tradi¢ni
Zenské role vdécné dcery, obétavé milenky, vérné manzelky a starostlivé
matky. V dlouhodobém vztahu mé pocit, Ze se nemuize nadechnout, snubni

v vs .

prsten na néci ruce ji pripominda znacky v kravskych usich a viibec nejvétsi
zéhadou pro ni je, pro¢ Zeny chtéji déti. Fakt, ktery ji predhazuji televizni
dokumenty, Ze Zena je Zenou, az kdyz je matkou, jsou prosté ,KECY".
Pokud mame srovnavat vztah a pristup k fenoménu idealizace u obou
sester, je samozirejmé nevyhnutelné vzit v potaz i prostredi, ve kterém do-
spivaly. Zatimco Dany se po tragickych udalostech ujala jeji teta Béta, Annu
socialni pracovnici ,Soupli do décaku® I odtud pravdépodobné prament jeji
mizantropie a zdani, Ze nikam nepatfi. U Dany se naopak posiluje pocit
soundlezitosti s rodinou. PrestoZe byl jejich otec tyran, ona k nému nepre-
stane chovat tctu, kterd se od déti k rodi¢im ocekava. Prestoze ji jeji man-
zZel fyzicky napada, ona mu nepfestane byt vérnou manzelkou. Prestoze
kviili této tcté k tryznitelim miva rozepte s Annou, jeji ndzor to nezméni.
Tento Danin pristup utvrzuje Annu v jeji deidealizaci rodinnych vztahd.

sTak tatinek mé vyroci [smrti]. Asi jsem ten velky den vypustila z hlavy nebo
vytésnila nebo potlacila nebo vytlacila a splachla. JestéZe mam sestru, aby mi
to pripomnéla. Aby mi pfipomnéla osobu, ktera ji Fezala, jistéZe nékdo tako-
vy musel zlstat v jejim srdci, jistéze k nékomu takovému chova tctu, nékdo

musi, kdo jiny nez ona. Ji aspon vénoval pozornost, a asi v ni vybudoval po-
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trebu si vazit pravé jenom téhle formy pozornosti, Kutinec? je toho zarnym

diikazem.“ (Faulerova 2017: 107-108)

V Anniné minulosti se nachazi pouze jeden jasny bod, a tim je vztah s Ja-
kubem, jediny hodnotny partnersky vztah, ktery zazila. Nékolikrat prepisuje
misto jejich prvniho setkani, cozZ je jednak signalem jejiho nespolehlivého
vypravéni, jednak se mtize zdat, Ze paradoxné hleda to idealni. Demonstruje
tim fakt, Ze na misté setkani viibec neseslo, poprvé se potkali na nékolika
mistech a v nékolika ¢asech. Nasleduji tfi roky spolecného Zivota a pak, ,,ba-
-dam tsss“, nastava sebedestrukce. Presvédcent, Ze ji vS§ichni musi nenéavidét,
je silnéjsi nez laska, coz védéla uz predem.

»otrasné to poseru.’ [...] ,Nic neposeres. A ja ti chtéla vétit, ale misto toho
jsem myslela jen na ten nesnesitelny pocit, co prijde, aZ mé budes$ nenavidét
[...] A pak jsem to vSechno strasné, velkolepé a kardinalné posrala. Tak, jak

to dovedu jen ja.“ (Faulerova 2017: 200—202)

Lidem kolem sebe tvrdi, Ze nema cas ohlizet se na néco, co jiz nezméni, Ze
vsechno, co se ji stalo, ,,spolkla“, aniz by se tim musela ,prohrabovat“ Spise
nez v pritomnosti Zije vSak ve své minulosti, aby zjistila, co se v détstvi stalo.
Podobné jako Dana nasazuje pred svym okolim masku samostatné Zeny, pod
ni je ale stejné zranitelna jako jeji sestra. Uvédomuje si, Ze bez rozlusténi
nejasnych vzpominek nemuize vést ,normalni“ Zivot bez noc¢nich mar a la-
pacti prachu - véci, které dostala ¢i ukradla od svych blizkych a nechava na
né sednout prach, aby na né zapomnéla.

»[V]idim, jak mé sleduji moji pratelé, moji lapaci ve svych policich, na svych
mistech, lapaci prachu, co nehnuté ¢ihaji, co celou scénu pozoruji, slySim,
jak vypravéc Septéa: ,Neptej se, Anno, neptej se. Nechces to védét. Radsi bys

113

umfela, radsi bys umfela, radsi bys umftela.“ (Faulerova 2017: 210)

7 Prijmeni Danina manzela Zderika.
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Lucie Faulerova pro sv{ij romanovy debut zvolila aktualni a naléhavé téma
doméciho nésili a rozpadu rodinnych vztahii. Nejedné se o latku, ktera by
byla v soucasné ceské préze ojedinéla, podobné témata v poslednich letech
ve svych dilech zobrazuji napt. Viktorie HaniSova, Petra Htilova ¢i Petra Sou-
kupova. Jedna se skoro az o jakysi ,trend“, kdy autorky vyuZivaji stejné te-
matické prvky a asocialni typy Zenskych postav. Pfistup k dané problematice
se ale u Faulerové od zmitiovanych autorek znacné lisi. Kli¢ k pochopeni Zi-
vota obou sester totiz nespociva v dnesnich ptedstavach o Zenach, v rolich,
které jim spolecnost pripisuje, ale je ukryt v jejich minulosti. Otazkou z@sta-
v4, zda je v Lapacich prachu hrdinkam nabizeno vychodisko, jez by vedlo ke
katarzi. Mohlo by jim byt opusténi vidiny ideadlniho Zivota a prijmuti banal-
niho konstatovani, Ze jsme to, co jsme, coZ Anna v zavéru romanu nékolikrat
demonstruje tnikovou formuli: ,Jsem to, co jsem, jsem to, co jsem a ni¢im
jinym nikdy nebudu, at to spolknu, nebo vyplivhu.“ (Faulerova 2017: 217)
Nesmime ovSem zapomenout, ze Anna je nespolehliva vypravécka. Kromé
toho, Ze se snazi zamérné oklamat narativniho adresata, opakovani slov, kte-
ré predevsim v zavéru pribéhu neni ojedinélé, nés vede ke zjisténi, Ze chce
oklamat predevsim sama sebe.
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