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ON THE LEXICAL GREECISM IJEREJb IN TWO TYPES OF CROATIAN GLAGOLITIC
TRANSLATIONS

Croatian Glagolitic manuscripts represent a very important source not only for the study
of translation literature. Many of the Croatian Glagolitic texts constituting the translation
literature are based on Greek originals and their roots are thus undoubtedly linked to the
Great Moravian literature. A vocabulary of the Croatian Glagolitic texts contains some lexe-
mes, which are classified as archaisms in terms of the classical Old Church Slavonic. These
archaisms include, among others, greecisms; among them also the lexeme ijeréjo ('priest’).
This greecism is surprisingly also a part of the Croatian Glagolitic translations according to
the Latin original. In addition to the Croatian Glagolitic translations of Bible verses from
the Latin, the lexeme ijerejb / ijeréjb is along with its derivatives also documented in Croa-
tian Glagolitic translations of Jan Hus' Interpretation of the Ten Commandments and in
the translation of the Jan Hus" text in his homily for the 13th Sunday after Pentecost. Since
these are two types of translations with the incidence of the greecism ijerejb / ijeréjo — the
translation of the biblical text from Latin and the translation of the Old Czech text into the
Old Croatian -, whose origins are rather distant both in terms of time and space, it must be
assumed that this greecism was not only a part of the idiolect of one translator. Probably it
had formed a part of the vocabulary of Croatian Glagolitic monks since the earliest times,
perhaps since as early as the period before St. Cyril and Methodius.
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1

Charvatskohlaholské rukopisy predstavuji velmi dlileZité prameny nejen pro
studium prekladové literatury. Charvatska redakce je i pres pocatecni obdobi
torzovité dolozenych pisemnych pamatek (kam patti napt. Videriské listy hla-
holské z 11. nebo 12. stol., protéjsek Kyjevskich listii, dale Grskoviciiv a Miha-
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novictiv apostol a Bastanské zlomky, vée ze 12. stol.) doloZena po oficialnim
obnoveni slovanské bohosluzby papezem Inocencem IV. (1. 1248 v senjském
biskupstvi, r. 1252 pak i na ostrové Krku) obrovskym mnozstvim rukopist,
pozdéji i inkunébuli a tiski, které tu byly v uzivani az do novovéku. Jsou to
mj. pravé rukopisy charvatské, v nichz se zachovala pro nés tak cenna dila,
jako je Prvni svatovaclavska legenda (zapsana v breviarich Lublariském z kon-
ce 14., prip. zac. 15. stol., Novljanském z r. 1459, Rimském z r. 1379 a v No-
vljanském II. breviati z let 1493-1495; zde pouze prvnich pét vét). Charvat-
skohlaholska verze Prvni svatovaclavské legendy je jazykové velmi starobyla
ai jinak je blizko ptivodnimu znéni. U Charvatti jsou doloZeny i tiryvky ze Zi-
vota Konstantinova. Také hlaholské ¢ast tzv. Remesského evangeliare z r. 1395
je dilem charvatskych hlaholitti, kteri ji opsali v prazském klastere Na Slo-
vanech (Emauzy). V Emauzském klastete tvorili od ¢tyticatych let 14. stoleti
charvatsti ,hlaholdsi“ na pozvani Karla IV. a slovanské liturgii se tu dostalo
sice epizodického, ale literarné a kulturné zajisté nezanedbatelného oZivent,
jak ¢teme napft. u Radoslava Vecerky (Vecerka 2006: 95-96).

2

Kromé desitek bohosluzebnych knih, zejména misalt a breviait, se dochova-
ly z charvatské oblasti ¢etné sborniky, legendy, apokryfy, homilie a rituély, ale
ivzacnd, paleograficky starobyla epigrafika. Mnohé z charvatskohlaholskych
textd, predstavujicich prekladovou literaturu, vychazeji z reckych predloh,
a svymi koreny jsou tak nepochybné spjaty s pisemnictvim velkomoravskym.

2.1 Slovni zésoba charvatskohlaholskych textd obsahuje nékteré lexémy,
které byvaji z hlediska klasické staroslovénstiny klasifikovany jako archai-
smy (ibid.: 242-247).

2.2 K témto archaismiim pati mj. grécismy, mezi nimi také lexém ijerejb/
ijeréjp® (knéz), dale ijeréjb. Na zékladé doloZeni tohoto vyrazu ve dvou ty-

1 Jak uvadi staroslovénsky slovnik, Hiepen, Hieptu ve vyznamu knéz je velmi rozsifenym lexémem: na-
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pech charvatskohlaholskych ptekladd, tj. texth vychézejicich z rtznych
predloh, chceme v tomto prispévku nejen zdlraznit kontinuitu jeho uzivani
v Charvétsku a Cechach, ale také pokusit se vysvétlit p¥i¢inu této kontinui-
ty. Grécismus ijeréjb je kromé prekladt vychazejicich z rectiny téZ soucasti
charvatskohlaholskych prekladt podle predlohy latinské. V souvislosti s kla-
sifikaci lexika charvétskohlaholskych textli upozornila na tuto skutecnost
Helena Bauerova (Bauerova 2001). Na materialu charvatskohlaholskych bre-
viarnich textd tzv. Malych prorokd, které jsou soucasti temporalu jako ¢teni
na mésic listopad, prinasi Bauerova doklady pro uZivani lexému ijeréjb na
misté prekladu predlohy tecké (iereu~) i latinské (sacerdos) (ibid.: 296).
Podle jejiho zjisténi charvatskohlaholské opisy prorockych knih vychazeji-
ci z latinské predlohy dokonce neobsahuji domaci ekvivalent za grécismus
ijeréjp®®. Tento poznatek dava moznost vyslovit tezi, Ze v charvétskohlahol-
skych textech neni lexém ijeréjb — narozdil od rukopist klasické staroslové-
nstiny - archaismem, nybrz rozsirenym a bézné uzivanym lexémem, ktery
Bauerova hodnoti jako paleoslovenismus. Srov. k tomu téZ Emilie Blahova:
»H. Bauerova se zabyvala problémem archaismi v charvétskohlaholskych
textech (zde odkaz na Bauerova 2001: 291-298, pozn. L. Z.). Jeji zavér tyka-
jici se charvatské cirkevni slovanstiny, totiz ze nékteré archaismy (Bauerova
voli vhodnéjsi nazev paleoslovenismy), dolozené v mladsich piekladech, pa-
trily k vyraziim béznym a frekventovanym, mtize byt mutatis mutandis apli-
kovan i na jiné cirkevnéslovanské redakce.“ (Bldhova 2003: 28-29)

3

Kromé charvéatskohlaholskych ptekladt biblickych versa z latiny je lexém
ijeréjb spolu se svymi derivaty dolozen i v charvatskohlaholskych prekla-
dech Husova Vykladu desatera ptikazani. Tento termin se uplatiiuje za ces-

jdeme jej spolehlivé v pamatkach kanonu staroslovénstiny (evangeliarich, rozsahlém Supraslském kodexu
atd.) i napiiklad v apostolaiich (Christ, Ochr, Slep¢, Mak, $is). Slovnik jazyka staroslovénského (SJS I: 849)
uvadi synonyma vyrazu niepen, HiepsH: CRAIENHKE, CRATHTEAD, MOME, IPEZEYTEPE, YHCTHTEND, KhbLjh.

2 Zakladnim textem pro komparaci byl breviar Illyrico 5, s doplnénim podle breviart Bribirského,

Lublanského, Pasmanského, Oxfordského, Illyrico 10, Novljanského II., Vatikdnského a tiski - tzv. Ko-
sinjského breviare, Baromicova a Brozi¢ova.
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ky lexém knéZi (plural) v charvatskohlaholském piekladu textu Jana Husa
Vijklad desatera boZieho prikazanie, ktery vznikl v prazskych Emauzich
(Reinhart 1999). Tuto skute¢nost doklada Reinhart v charvatskohlahol-
ském fragmentu prekladu Husova komentare desatera prikdzani razeného
¢asove po roce 1412, kdy Hus Vijklad napsal, tfemi vyskyty plurédlového
ijeréji (2raio, 13, 20), dale neutrem ijeréjbstvo (knézstvo, 2va6) a dvéma
vyskyty adjektiva ijeréjbske (knézsky, 2rbi4, 18-19). Reinhart pise, Ze pre-
klad byl potizen nejspis$ brzy po sepsani originalniho dila, paleograficky se
tadi k prvni ¢tvrtiné nebo prvni poloviné 15. stoleti. Doméci ekvivalenty za
tyto ptivodem fecké lexémy preklad Husova textu neobsahuje.

3.1 Jev je plné potvrzen i v dalsim charvatskohlaholském prekladu textu
Jana Husa v Reinhartové studii ,,Husova homilija na 13. nedjelju po Duho-
vima u hrvatskoglagoljskom prijevodu“ (Reinhart 2000); preklad je sou-
Casti Vatikanské knihovny (signatura Borg. Illyrico 9); ¢eskou vychozi verzi
pretiskl Reinhart dle vydani Jitiho Danhelky (Darihelka 1992). V prekladu
se tu vyskytuje vyraz ijeréjv/ijeréji (knéz/knézi) pétkrat (89rbiz, 19, 23, 24
a gorb3-4).

4

Vzhledem k tomu, Ze se jedné o dva typy prekladd s vyskytem grécismu
ijeréjo — preklad biblického textu Malych prorokt a preklad staroceského
textu -, které jsou navic svym vznikem casov€ i lokalné vzdalené, je tieba
predpokladat, Ze tento grécismus nebyl pouze soucasti idiolektu jednoho
prekladatele. Nejspis tvoril soucast slovni zasoby charvatského primoti uz
od dob nejstarsich, snad uz v obdobi ptredcyrilometodéjském, a to jakozto
astni grécismus (byzantinismus), vlivem byzantské tradice v Dalmaécii. Lze
tedy osvétlit uzivani grécismu ijeréjb coby lexému, ktery zakorenil u pii-
moiskych Charvati pro sviij vyznam (oznaceni knéze), a tedy i pro svoji
frekvenci do té miry, Ze se stal uzivanym nejen v charvatskohlaholskych
textech vychazejicich z fecké a latinské predlohy (Charvétsko), ale i v pre-
kladech ze staré cestiny (Emauzy). Podobné by bylo mozné sledovat dal-
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§i pripadné grécismy v charvatskohlaholskych prekladech podle latinské
predlohy, jak je v dobé nejnovéjsi prinasi napt. monografie Vesny Baduri-
ny-Stipcevi¢ (Stipcevi¢ 2012) ¢i Josefa Linka (Linek 2015).
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