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UNDERAPPRECIATED POET — PETR MUSILEK

In his study, Ivo Harak deals with work and life of current regional poet Petr Musilek.
Harak introduces reasons why Musilek has not been given much credit and public notice
as a writer and why there has not been any critical reception and evaluation of Musi-
lek's work. Harak also analyses both Musilek’s qualities and weaker points.
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Nejen literarni historii, ale dokonce také literarni kritice se stava, zZe ji vy-
razné osobnosti protecou mezi prsty nepovsimnuty. Ne kazdy mé to stésti,
Ze - jako Irma Geisslova - najde po letech (a ddvno po smrti) svého Ivana
Slavika, ktery ji objevi a oceni. Snad si ovSem z osudu téch nepovsimnu-
tych mizeme vziti jakési ponauceni; pokud se tedy pokusime dohledat pii-
¢iny, pro které ziistava tvorba nékterych spisovatel znama toliko tizkému
okruhu ¢tenart a proc tito nepatii nejen mezi autory kanonické, ale vitbec
mezi ty reflektované.

Tvirce, jemuz se budeme vénovat my, nam muize poslouzit jako dobry
priklad fungovani ceské povalecné (a predlistopadové) i polistopadové lite-
ratury. Petr Musilek se vskutku narodil tésné po konci druhé svétové valky
17. Fijna 1945 v Chotéboti.”’ Jednou z okolnosti, kterd osudy pristiho bas-
nika determinovala, bylo prostredi, z néjZ pochazi a které za okolnosti da-
nych anorovym prevratem vyrazné podmiriovalo moznosti jeho uplatnéni
(pticemz se mu vSak prekazky stavaji také motivaci uméleckého a lidského
rustu).

1 Basnik Petr Musilek umira béhem zavérecnych korektur tohoto textu 31. fijna 2020 v Havlickové Brodé.
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Zat¢eni Musilkova otce a jeho odsouzeni (ve vykonstruovaném procesu)
k mnohaletému zalati nejen ovliviiuje socidlni situaci rodiny, ale také vyraz-
né podmirniuje moznosti pristiho (nejen studijniho) uplatnéni jeho umeélecky
nadaného syna. Pro ného jsou dvefte stfednich skol zavieny a jedinymi moz-
nymi profesemi ztistavaji ty délnické. Stéstim v nestésti se Petru Musilkovi
stava fakt, Ze po zruseni tamniho gymnéazia vyucuji profesoti nové vytvore-
né chotéborské SVVS tolikéz frekventanty kolstvi zakladniho; k nemalému
uzitku mnohych nadanych, jimz nebylo dovoleno dale studovat.

Z Chotébore odchazi Musilek do pardubického ucilisté Vychodoceskych
chemickych zavodt (sidlictho v proslulé ¢tvrti Semtin). S vyucnim listem
se kon¢i jeho pobyt ve Skolnich Skamndach. Sdm ovsem rad dodéava, Ze diky
tomu, Ze si musel (zejména humanitni) vzdélani sam dopliiovat cetbou
a kontakty s osobnostmi, pristupuje ke tvirciim a vysledk@im jejich prace
jaksi nepredsudecné. Navic si uvykl nedbat prilis tituld a poct; a nutnosti
vynalozit nemalé Gsili, pokud se chce - v nadvazku délnickych profesi, jez
ho po cely Zivot zaméstnéavaji (jesté pred odchodem do dtichodu byl topicem
v chotébor'skych nabytkarskych zavodech) - vénovat také praci duchovni.

Myslim, Ze Musilkovu osobnost velmi dobte vystihuje slovo: aktivita.
Neni z téch, kteri se jen vezou, ale rad (sam) organizuje a zaklada. Nepo-
trebuje vSak byt ptilis vidét, pres druhé ukazovat na sebe; bez stopy zasti
nechava instituce ¢i akce vésti jiné, pokud ma pocit, Ze to svedou lépe -
nebo pokud se domnivd, Ze se vyvoj miji s jeho pivodnimi zaméry. Ona
neskolenost se u Musilka projevuje nécim, co bychom s jistou nadsazkou
mohli nazvat netdctou k autoritdm, presnéji vS§ak vymezit jako potrebu brat
hodnoty bez ohledu na ty, kdoZ je nabizeji - ba dokonce po téchto hodno-
tach vztahnout ruku (aniz se doptedu téze, zda se to slusi ¢i smi).

V Pardubicich tedy Musilek navazuje kontakt s tamnimi profesionalnimi
divadelniky a u (pozdé&ji Troskovymi filmy proslavené) Valerie Kaplano-
vé se udi tajim uméleckého prednesu. V letech 1962-1963 piSe scénére
pro amatérské poetické divadlo Ironie, které se svym (zejména tedy Mu-
silkovym) poradem nakonec ziskava druhou cenu na Sramkové Sobotce.
Dodejme, Ze $lo o jediné vyznamnéjsi ocenéni, jehoz se Petru Musilkovi
(a jeho aktivitam) dostalo.
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A dostalo se mu jej vlastné na samém pocatku tvirci drahy; zaroven
pak na konci jeho pobytu v Pardubicich. Reknéme tedy, Ze dalsim z pro-
blémd, které Musilkovy umélecké pociny provézeji, je jejich nevcasnost.
Po absolvovani zakladni vojenské sluzby sice odchazi do Prahy; nicméné
se tak stava vlastné az ve druhé ptli let Sedesatych. S politickym uvol-
nénim se rozvijeji také aktivity kulturni; jenomze Musilek ptichéazi (navic
jako neznamy autor bez jediného tisténého textu) ve chvili, kdy jsou po-
zice takrikajic obsazeny. Presto se stihne v letech 1967-1968 Gcastnit na
volnych autorskych poradech (jakychsi verejnych ¢tenich) organizovanych
v tehdej$im PKOJF Eduardem Pergnerem pod ndzvem Pranyt, a Musilkiv
podil na jednom z vecert nezavedenych tvlrca ve Viole se dokonce sta-
ne zakladem jeho kratkodobé spoluprace s Ceskoslovenskym rozhlasem.
Na prelomu Sedesatych a sedmdesatych let se Petr Musilek kone¢né docka
prvnich tisténych textd (basni) v Divokém viné nebo Kvétech, jesté pred
pocatkem tuhé normalizace vsak v roce 1969 opousti Prahu a vraci se do
Chotébore (aniz se dockal vydané sbirky nebo alespori pasma z textt, které
by vyraznéji vystihlo jeho basnicky profil a zapsalo jej do podvédomi Sir-
§tho okruhu ¢tenait). Pro Musilka prisla zkratka normalizace ptili§ brzy,
vlastné na samém pocétku jeho tvlrci drahy - jako basnika uz tisténého.

Na druhou stranu se nestihl projevit natolik, aby jej to pro ¢asy pristi vy-
razné limitovalo. Nepodcetiujme v tomto punktu ovSem ani to, co v jednom
ze soukromych rozhovort traktoval slovy: ,Kdyz mi vyhroZovali, Ze ptijdu
k lopaté, opacil jsem, Ze tu mam v rukach kazdy den. Nahlédli do mych
kadrovych materiald a zmohli se pouze na: Aha...“ Poc¢atek normalizace
pro néj piece prinasi dalsi z trvale limitujicich faktorti: Zivot mimo kul-
turni centra. Obzvlasté limitujici v ¢asech pred internetovou komunikaci,
zato v dobé zostieného politického dohledu (také nad aktivitami kulturni-
mi®). Ve mésté lezicim mimo hlavni Zelezni¢ni traté, bez primého napo-
jeni na dalnici. Navic, ptipomerime, se Musilek zivi manualni praci (¢asto)
ve sménném provozu.

2 Zejména pokud se takovychto aktivit v obci vyskytuje minimum a pokud 1ze snadno zjistit, kdo
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Nicméné musime podotknout, Ze se Musilek snazi z daného omezeni
ucinit vyhodu: Napiiklad z toho, Ze ne kazdy je v Chotéborti zbéhly v tom,
co je uz zakazano, co jenom sledovano a co jesté povoleno. Zaroven usiluje
(a to v Casech pred- i polistopadovych) z Chotébore jakési regiondlni lite-
rarni centrum vytvorit. Nemutize-li tisknout, pise texty pro mistni folkovou
skupinu. NemuZe-li se Gcastnit kulturniho déni ve vétsich méstech, zakla-
da v Chotébori divadlo poezie Sondy (1978-1984), organizuje literarni ve-
Cery a vydava samizdatovou edici Sondy (celkem 27 ¢isel) (Hardk 2010:
231-235; Priban 2018: 457-458). Pokud zve na ony autorské vecery také
tvtirce z takzvané Sedé zony (mj. Stanislava Zednicka ¢i Ludvika Kunderu),
ocitaji se na strankach Sond dokonce autoti zapovézeni (zejména ti du-
chovni orientace a spjati s Vysoc¢inou; mj. Jan Zahradnicek a Jakub Deml, ze
Zijicich Bedtich Fudik). Zvyseny zajem dohliziteld nad kulturou jej poslé-
ze prinuti kulturni aktivity oficializovat pod kiidly méstského kulturniho
strediska (pro jehoz préatele vychazi mezi léty 1985-1989 deset cisel ctvrt-
letniku Klubové listy). Tyto pociny jsou provazeny ob¢asnymi publikacemi
Musilkovych basni a fejetonové ladénych Gvah zejména v regionalnim tis-
ku (Pochoderi, Cesta Vysociny, Region).

V osmdesatych letech dvacatého stoleti patri (tehdy uz nemlady) Petr
Musilek k okruhu zacinajicich slovesnych tviirct sdruzenych pod patro-
natem Jana Dvoraka kolem kralovéhradeckého Kruhu. Z téchto kontakt
nakonec rezultuje vydani dvou Musilkovych béasnickych sbirek (jejich zod-
povédnymi redaktory jsou Lenka Chytilova a Jan Dvorak), které nasemu
autorovi ramuji dané tvrci desetileti.

S novou politickou situaci se na samém konci osmdesétych let obje-
vuji také nové moznosti rozvoje kulturniho déni. A¢ jich Musilek hojné
vyuziva,® v jednom zUstava stejny: prestoZe se vice Ucastni také akti-
vit v kulturnich centrech regionalnich (v Pardubicich ¢i Hradci Kralové)
nebo dokonce v Praze (kde jsem byl svédkem hojné navstiveného cteni
7 jeho Medaile za vytrvalost), snaZzi se spiSe pritahnout osobnosti a akti-

3 Po sametové revoluci se stava ¢lenem Obce spisovatell; v jejim ramci stoji pozdéji u zrodu Stre-
diska vychodoceskych spisovateld.
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vity do regionu, ptimo do Chotébore.“) A pokud se nékteré z akci pozdé-
ji z regionalniho omezeni vymanuji, prestava se jich vyraznéji acastnit.
V liné festivalu fantasy a sci-fi Avalcon vznika tehdy v Chotéboti (2003)
festival a soutéz Literarni Vysocina (uz od roku 2001 se prilohou v Cho-
tébori vychazejiciho fanzinu Zbrané Avalonu stava Musilkem redigovana
Dilna Vysociny); navazujici na (od devadesatych let jim opét poradané)
autorské vecery. Problémy v komunikaci s méstem a tamni kulturni ko-
misi, postupné vycerpani zajmu mistniho publika a obtiznéjsi dopravni
dostupnost Chotébore vedou k tomu, Ze je Literarni Vysocina ve druhé
puli prvniho desetileti nového tisicileti presunuta do Havlickova Brodu
a posléze do Prahy (¢imZ ztraci smyslu nejen jeji nézev). To vSak uZ Petr
Musilek davno mezi organizatory nefiguruje.

Pravime-li ,mezi organizatory“, mimodék vyzrazujeme dalsi z moznych
pri¢in Musilkova ne(d)ocenéni. Jiz bychom v posledku mohli definovat tvr-
zenim, Ze inicidtori, organizatori a porotci literarnich cen zpravidla neby-
vaji jejich laureaty. Vedle Literarni Vysociny (jejiz soucasti byla od samého
pocatku také literarni soutéz, jiz se dokonce Gcastni autofi ze Slovenska)
se Musilek po listopadu 1989 podili na dal$ich (bez vyjimek regionéalné
ukotvenych) akcich: soutézi poradané pro mladé a zacinajici tviirce ¢aslav-
skou méstskou knihovnou a na druhdy prestizni Proseci Terezy Novakové
(mohu dosvédcit, ze jeho minka stran Grovné textl ¢i potencidlnich vitéza
se ¢asto miji se zajmem poradateli).

Musilkovo vyrazné regionalni ukotveni patrné miZze také za dalsi z pod-
minek faktické zatimni neexistence toho autora v déjinach soucasné ceské
literatury: tou je téméf (s vyjimkami: Hardk 2010: 236-243) nulova kritic-
ka recepce jeho tvorby. Zaroven opét mtzeme hovortit o nevéasnosti jeji-
ho objeveni se v ramci oficidlni ¢eské literarni scény. Patrné nejkvalitnéjsi
z Musilkovych basnickych opusti Véci naseho Zivota (Musilek 1988) totiz
v krélovéhradeckém Kruhu vychazi na samém konci normalizace a dostava
se tak do konkurence postupnych navrat@ druhdy zapovézenych (basnic-

4 To se tyka také Musilkovy tcasti na akcich mimochotéborskych: ze kterych voli zejména ony
regionalné (Varnsdorf, Broumov, Cesk4 Skalice) ukotvené.
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kych) tvlirct na prelomu osmdesatych a devadesatych let. Své dalsi sbir-
ky si Petr Musilek vydava sam s pomoci prazského nakladatele a tiskare
Romana Poldka az od roku 2006; tedy v ¢ase, kdy podstatné opada zajem
o literaturu (a jesté zretelné€ji o poezii) a jeji tvlrce a kdy uz zbylé publikum
neochotné objevuje nejen tvlrce nové a zacinajici, ale i ty zasuté okolnost-
mi nékdejsiho literarniho provozu (sentiment pocinajicich se devadesatych
let uz pominul). Vydavani vlastnim nékladem s sebou ptinasi fadu pro-
blémd, z nichz nyni zminime nizky naklad, lacinou tpravu svazeckd, ne-
ochotu distributorti (odsuzujici knihy k Siteni na Musilkovych autorskych
Ctenich ¢i pratelskych setkanich autort) a fakticky nezdjem recenzentd.

Toliko jedind kniha Petra Musilka se po listopadu 1989 dockala vyda-
ni v kamenném (dokonce prazském) nakladatelstvi za kvalitni redakcni
(i grafické) tpravy - a to dokonce vydani se zrcadlové ptipojenym anglic-
kym prekladem. Se zjevnou orientaci také na zahranic¢ni (jak nakladatel
prozradil a jak je i nasnadé: anglické) ¢tenate. Kratce po vydani Medaile za
vytrvalost (2007) vsak jeji nakladatel krachuje; takze publikace se znac-
nym potencidlem uméleckym i komer¢nim opét nedoznava ani lepsi distri-
buce ani vyraznéjéiho kritického ohlasu® (Harék 2010: 296-297). Ani oné
slibované pritomnosti na zahrani¢nim kniznim trhu.

Zli jazykové by se nicméné mohli tazat, zdali neni nakonec ohlas Musil-
kovych praci v pfimé imére k jejich skutecné umeélecké kvalité. Musilek
vskutku neni experimentator objevujici nové, dosud nepopsané kontinen-
ty, neni ani tviircem néjakého vyrazného osobniho existencialniho zaujeti.
Reknéme, Ze nejvétsi penzum jeho basnickych textti mtizeme pokladat za
reflexivni lyriku (¢asto zahalenou v havu lyriky ptirodni) reflektujici uzlo-
vé okamziky byti v jejich provazanosti s ¢asem dennim ¢i ro¢nim, s déjin-
nym plynutim (v némz do téch malych pronikaji ony velké déjiny symbo-
lem nebo alegorii) stejné jako s dé€ji a proménami prirody a ukotvujici vse
dotykem s predméty ,denni poteby“ (chléb, kava, cigareta), s prostorami
domu oteviranymi prithledem ¢i pohybem. Individuédlni autorskou danosti

5  Pres hojné navstévovand ¢teni organizovand v kulturnich centrech (mj. v knihkupectvi Academia
na prazském Vaclavském namésti).
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muze zde byti svazani s prirodou vysocinskou - anebo ¢asta pritomnost
motivu cesty (vlakem): spojnice s duchovnim svétem tam za obzorem.

Pri bliz§im ohledani si prece povSimneme urcitych rozdild mezi sbir-
kami vydanymi jesté v letech osmdesatych v kralovéhradeckém Kruhu
a knizkami vychazejicimi po listopadu 1989 (vlastné az na pocatku nového
tisicileti) vlastnim nakladem basnikovym. A tykaji se nejen vnéjsi Gpra-
vy. Pritomnost zodpovédného redaktora vede basnika k vétsi tvarné kazni,
k vyraznéjsi tvarové, rytmické i vyznamové sevienosti textu (at uz pise
volnym ver$em, at - zejména ve svych /knizné/ tisténych pocatcich - ver-
$em vazanym nejcastéji v jambotrocheji a s vyraznymi rymy). Prvni dvé
Musilkovy sbirky navic nejsou kvalitativné rozkolisané, udrzuji si stalou -
a dosti vysokou - troven. Neni zde jediného mista, které by bylo diktovano
potiebou vyjit vstiic politické situaci druhé ptile normalizace, obsahujici-
ho dobové ideologémy. Pravda, Musilkova poezie neni ani néjakym zjev-
nym kulturnim odbojem; velké déjiny tu do téch malych pronikaji toliko
naznakové a symbolem (¢asto ve druhém planu déni prirodniho). Coz je
nakonec dobte, nebot aktudlni traktovani tu neomezuje obecnou platnost
vysloveného. Za kmotry mohli Musilkovi jiti z Vysociny pochazejici basnici
duchovni orientace jako Jan Zahradnicek, Bohuslav Reynek® (z nedaleké-
ho Petrkova) ¢i mladsi Josef Suchy.

Pocinaje druhou Musilkovou sbirkou zacinaji velké déjiny prece jen zie-
telnéji prosakovat platnem individuélnich lidskych osudi: at uz jde o obraz
konce let Sedesatych (véetné ¢inu Palachova) v basni ,,Z kroniky“, absur-
ditu normaliza¢nich pripisti, prikazii a zakazi v basni ,Spis“ ¢i alegorii
¢asu nachyleného k rozhodnuti v basni ,,Sen o zahradé“. Nicméné pravé zde
se objevuji ony problematické jevy, které budou provazet dalsi Musilkovy
sbirky.

Minim jimi tendenci k vyctu a popisnosti, vedouci vedle priliSného roz-
sahu textd k jejich mensi rytmické vyraznosti a nizs$i sémantické nasyce-
nosti. Néktera mista jsou s patosem zahlcena také frazi: ,,Chci vSak zahradu

6 Knémuz se ve své druhé sbirce uz otevrené hlasi dedikaci basné ,Vychladla hnizda“ (reagujici na
tehdy jesté ineditni/bibliofilsky vydany Reynktv Odlet viastovek).
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/ do které lze vstoupit / zahradu kteréd bude zittkem nasi nadéje” (Musilek
1988: 56). Alegorie se svoji jednosmérnou obraznosti mnohem méné ak-
tivizuje kognitivni aspekt ¢tenarovy fantazie a mnohem vice jej vede vnu-
cujic mu predem dana feseni. Basnik ma snahu pres miru dopovidat a vy-
svétlovat; pozdéji se dokonce stava i politicky tenden¢nim.

Ztetelnéji tehdy, pokud uZ nad sebou nema ruku zodpovédného redak-
tora, ktery by jej nutil k prisnéjsimu vybéru textd a peclivéjsi praci na kaz-
dém z nich (ac¢ Ize ob¢asné rytmické nepresnosti pozdéjsich Musilkovych
opusl pricist na vrub i nedostatecnému autorovu skolenti).

Musilkovo zklamani z polistopadového vyvoje jej privadi nejen k radika-
lizaci politickych nézor® (a vstupu do Unie ceskych spisovatel(), ale také
k epigramatickému vyostreni nékterych texti: jichz satiricky osten je nic-
méné zabrusovan popisnosti a didaxi. Filozofické reflexe nahle odpoutané
od vécného zakladu pak trpi verbalismem i abstrakci. Ac¢li neskoleny, prece
vSak zdravy rozum ¢i vkus vsak Musilkovi brani, aby upadl do osidel plané-
ho ideologizovani. Nejsilnéjsi a umélecky nejpresvédcivéjsi nicméné az do
konce (Musilek 2008b) zlistava, pokud na misté lidi vidi ¢lovéka - v sepéti
s vécmi a prirodou jeho Zivota.

Ani kvalita Musilkovych basni nam tedy nedokéze bezezbytku vysvétlit ml-
¢eni kritiky, které se nad nimi vznasi. Nabizi se tedy jesté jedno vysvétleni:
Musilkav nezdjem o vnéjsi pocty a neochota vlamovat se do dveri nakladatel-
stvi nebo casopiseckych redakci. Z korespondence a soukromych rozhovort
s autorem vime, Ze sice citi povinnost zprostiedkovat svoji tvorbu Sir§imu
¢tenaiskému okruhu; mini vsak, Ze této povinnosti Ize ucinit zadost jak jaky-
misi novodobymi samizdaty,” tak kompletnim zpfistupnénim knizné vyda-
nych (http://www.petrmusilek.cz/?vydane-knihy,39) i nevydanych (http://
www.petrmusilek.cz/?knihy-v-rukopisech,35) opust v elektronické podo-
bé v ramci svych webovych stranek (http://www.petrmusilek.cz/?osobni-
-udaje,34) - obsahujicich mj. také neknizni Musilkovu publicistiku.

Prece vSak Petr Musilek pozornosti svého okoli, svych kolegt i literar-
nich védct tak docela neunikl. Jeho predlistopadové aktivity nasly zhodno-

7 Pocitacové tisténd edice Printli (obsahujici celkem 10 svazkit).
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ceni v jednom z hesel olbfimiho slovniku Ceski literdrni samizdat (P¥iban
2018). Jeho (soucasné) misto v kontextu literatury regionu (Chotébor-
ska)® je zachyceno ve sborniku Dnes jesté nezapada slunce nad Zeleznymi
horami (Zdichynec 2019); na jehoz vydani se podileji Méstsky ttad a Mést-
ské muzeum v Chotéboti. Mozna je pro basnika nakonec tim nejvétsim
uznanim, je-li ¢ten (a nékdy také pochvalen) tam doma!?®

PaedDr. Ivo Harék, Ph.D.

Katedra bohemistiky

Pedagogicka fakulta UJEP v Usti nad Labem
Kralova vysina 3132/7, 400 96 Usti nad Labem
harak@post.cz

8  Vcetné predchidcti (F. X. Bostik) a soucasniku (J. Holoubek, M. Urbanova); na usporadani svazku
maji vyrazny podil také Musilkovi generacni souputnici (s blizkym vztahem k Chotébofi): basnik
a lékai* Bohumil Zdichynec a literarni védec Vladimir Novotny.

9  Autorské ¢teni zorganizované v Chotéborti po vydani sborniku se bohuzel stalo poslednim verej-
nym vystoupenim uz nemocného bésnika.
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