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THREE NOVELS BY MAREK TOMAN

The paper focuses on three novels by Marek Toman (*1967) published during three years:
Chvadla oportunismu (2016), Neptunova jeskyné (2018) and Oko Zraloka (2018). Although
Toman’s novels use different narrative methods, they have got common features. They
process Czech modern history by artificial means and concentrate on the most impor-
tant turning points of Czech history in the 20" century. The first named fiction is very
inventive for its narrator that is building of Czernin Palace, seat of the Czech Ministery
of Foreign Affairs. But next works put a more conventional view of the Czech history and
have not got such elaborated composition.
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Nedavny padesatnik Marek Toman (*1967) se na literarnim poli pohybuje
jiz celé tri dekady. A to na jeho velmi Siroké vyseci: je ¢inny jako basnik,
prozaik, autor knih pro déti, prekladatel a editor. Stoji za zminku, Ze Toma-
novu tvorbu lze ztetelné periodizovat podle zanrové skladby: do zacatku
nového tisicileti psal vyhradné poezii, v jeho prvni dekadé se vénoval tvor-
bé pro déti a reknéme lehc¢i proze publikované pod pseudonymem Pavel
Torch, od roku 2010 prokazatelné upfednostiiuje prézu. Tomanovym di-
lem se kontinualné prolina zajem o Zidovstvi: edi¢né ptipravil soubor dila
basnika zidovského ptivodu Jitiho Daniela pod ndzvem Mé myslenky se ve-
lice nepodobaji dgmu (1997), prelozil memoary Adolfa Hermanna a Maxe
Rodriguese, zidovskych autort prezivsich holokaust, napsal prézu pro déti
Mtij Golem (2010) a v posledni dobé vydal Velikou novinu o hrozném mor-
du Simona Abelese (2014).
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JiZ tento roman naznacil Tomanovo spoléhani na faktografické podlozi,
kdyz vyuzil ,medializované“ vrazdy Zidovského chlapce konvertovavsiho
ke ktestanstvi koncem sedmndctého stoleti a zaroven podal sviij vlastni
vyklad celé udélosti a doprovodil jej erudovanou poznamkou.

Podobné historicky namét maji rovnéz tri Tomanovy romany, které vy-
Sly béhem tri let: Chvéala oportunismu (2016), Neptunova jeskyné (2018)
a Oko Zraloka (2018). Pro Gplnost dodejme, Ze v tomtéZ roce mu vysla jesté
také parodicka préza Cukrarna U Silhavého Jima. Prvné jmenovany text je
pojat jako rozsahly pifbéh Cerninského palace stojiciho na Loretanském
nameésti, v némz od tricatych let minulého stoleti sidli ministerstvo za-
hrani¢nich véci. Na rozdil od predchoziho romanu, ve kterém kompozi¢né
selhalo funk¢ni propojeni dvou ¢asovych vypravécich linii, vsadil Toman
na konsekventni a chronologické vypravéni mohutné budovy. Ostatné proc
by tomu tak nemohlo byt, kdyZ jindy mohou sviij pribéh vypravét kin, pes
i jezek?

Tento nezivy vypravéc zacina u svého zrozeni koncem sedmnactého sto-
leti, kdy jej nechal vystavét Jan Humprecht Cernin z Chudenic jako tehdy
nejrozsahlejsi prazsky palac stojici na vy$§im misté neZ samotny Hrad. Po-
kracuje pres neprilis stastné obdobi konce osmnactého a celého devate-
nactého stoleti, kdy se ocitl nejprve v drzeni vlastenecké spole¢nosti milov-
nik& uméni a posléze byl prodan a uzivan cisaisko-kralovskou armadou.
Tato ¢ast ovSem tvori jen preludium k historii neuralgického 20. stoleti,
kdy se paléc stal zasluhou Edvarda Benese a ¢eskoslovenské vlady mistem
rozhodujicim o smérovani nasi zahranicni politiky a centrem diplomatic-
kych sluzeb. Slozity déjinny vyklad je podavan nadmiru detailné, spoleh-
livé a pritom dosti vtipné€, takze roman by mohl svym zplisobem slouZit
jako beletrizovany privodce nasimi déjinami minulého stoleti. VétSina
pozornosti je ovsem vénovana dvéma klicovym udalostem, které s pala-
cem bytostné souviseji: atentatu na zastupujictho protektora Reinharda
Heydricha, jenz si Cerninsky palac vybral jako svoje sidlo, a nevyjasnéné
nasilné smrti Jana Masaryka, ktera se odehrala primo v Gtrobach palace.

Protoze dosavadni popis vyzniva, jako by Toman®v roman piedstavoval
jen dalsi pribéh ceskych déjin, bude zapottebi tento dojem napravit. Umé-
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lecka zdatilost textu spoc¢iva v naprosto ojedinélém zplisobu vypravéni.
Nejde pritom o samotnou originalitu, ale predevsim o vyuziti moZnosti,
které autorovi nebyvaly zplisob vypravéni nabizel. Jazyk palace je nesen
v kultivovaném az noblesnim ténu, ktery naprosto odpovida charakteru
jeho ptivodce pysného na svoji monumentalni architekturu i na sviij zrod.
Byl vystavén jako reprezentativni sidlo italskym architektem (Cerninova
manzelka byla navic Italka) a odtud vypravéc odvozuje svijj cizi ptvod,
ktery kompozi¢né dokladaji nazvy kapitol. Ty jsou totiz pojmenovany ital-
sky podle typt Sermirskych postoji, coZ je nanejvys prihodné, nebot Itilie
je povazovana za kolébku novovékého sermu. Rovnéz diky svému ptvodu
a velkoleposti svého vzhledu vypinajiciho se do nebyvalé vyse a Site citi
palac nemalou hrdost.

Zaroven tato pozice umoznuje paléci potebny nadhled pro trefné cha-
rakteristiky ¢eského naroda, jehoz jednani se neustale vymyka jeho nazira-
ni na svét. Za mnohé jiné uvedme nasledujici priklad:

»Anebo je to tak, ze Cediv podstaté chtéji, aby se s nimi zachazelo Spatné, proto-
Ze to potvrzuje jejich vidéni svéta? Jsou snad spokojeni, kdyz véci dopadaji zle,
jelikoz se tim ospravedlriuje jejich brucounstvi? Jsou vdécni za nespravedInost,
nebot dokazuje jejich presvédceni, Ze vSe se déje nefér? A s chuti truchli nad
prikofim - protoZe radovat se z Gspéchu se ptici jejich letore? Ach Cesi, Cesi -

Ziji mezi vami staleti, a jesté porad jsem vas nepochopil“ (Toman 2016: 297).

,Cernin“ vystupuje po celou dobu jako mléenlivy svédek a pamétnik,
kterému neni dano zasahovat do déjin (s vyjimkou prasknuti dvefi ¢i svr-
Zeni dokument@ ze stolu), avSak jenz zaroven neumi nic skartovat. Pa-
matuje si tudiz vSechno, co zazil za sviij dlouhy vék, proto si zachovava
sttizlivy a skepticky odstup od déjin, které jsou mnohdy tizeny malicher-
nymi a opakujicimi se motivacemi. Obzvlasté pavabné a mile pak vyznivaji
z jeho Gst odsudky nékterych vydobytkdt moderni civilizace, predevsim do-
pravnich prosttedkd. A jestlize u néceho nemohl byt jiz ze své podstaty pri-
tomen, vzdy poctivé uvadi svlij zdroj. Tak je tomu pravé v pripadé€ atentatu
na Heydricha, zprostfedkovaného ze zprav a udaji vysetrovatele pripadu
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Pannwitze, ktery o ném referoval protektoratnimu tajemnikovi Frankovi
primo v palaci. D&jinné udalosti po druhé svétové valce, obzvlasté kolem
roku 1948, jsou ovsem jiz uvadény ve zkratce a ponékud pouc¢né a prvopla-
nove, jako by autor zapomnél, Ze jim zvoleny vypravéc¢ jim nemohl byt
v zadném pripadé tcasten ani zprostfedkované.

Stejné prihodné je palac vypravécem disciplinovanym a ctnostnym, jak
se slusi na ,prislusnika“ vysoké aristokracie, za néhoz se povazuje. Kdyz
se neudrZi a pouzije néjaky peprnéjsi vyraz, vzdy se zptisobné omluvi.
Nebo v pasazich, kdy se necha unést asociativni odbockou a ocitne se jaksi
mimo bonton a spolecensky protokol, vzapéti svoji chybu nalezité napra-
vi. Na druhé strané ovsem cti palac svého momentalniho vladce, at je jim
kdokoliv:

»Ja jsem zlstaval loajalni jako vzdy - svym principim, to jest principiim

svych pant“ (Toman 2016: 350).

Nové prichoziho pana nejprve srovnava s tim predchozim a néco se mu
na ném nezd4, nasledné se s nim vSak bez problémi szije, dokonce se mu
zalibi a jazykové prizptsobi. Loajalita a subordinace tu prertista v bezpa-
tefnost a oportunismus, jak ostatné napovida uz nazev romanu.

Jediné dialogické party narusujici souvislou ,Cerninovu“ zpovéd tvori
rozpravy s protéjsi loretanskou kapli, k niz citi sympatie uz pro jeji italsky
pivod a které se snazi zalibit. Jako skute¢ny barokni kavalir se ji opako-
vané dvori, avSak vSechny jeho pokusy ztroskotavaji na nemoznosti jejich
spriznéni: zatimco on reprezentuje politickou moc, silu a rozpinavost, ona
je oddana Bohu, pomaha potiebnym a dodéava jim duchovni podporu. Na-
opak pro hostinec U Cerného vola z opa¢ného konce namésti nemé palac
zadné pochopeni, protoze je Gtocistém spolecenské spodiny a jeho mar-
nym namluvam se s gustem a vulgaritou vysmiva.

Pravé Loreta sehraje kli¢ovou roli pti rozpomenuti Cerninského palace
na klicovou udalost, jiz byl pritomen a ke které se az obsedantné navraci,
avSak svoje vysvétleni neustale odklada, kdyz jej ptinuti , prijmout svou
minulost® Jedna se samoziejmé o dodnes nevyresenou smrt Jana Ma-
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saryka, ktery zemtel po padu z okna svého sluzebniho bytu na nadvori
palace 10. bfezna 1948. Proces tohoto rozpominéni je podan velmi suges-
tivné, jako sestup do podsvéti paméti ¢i dokonce jako névrat do prenatél-
niho stavu, tedy do doby stavby budovy. Vlastni vyklad Masarykovy smrti
na samotném zavéru tvori skute¢né velmi zdatilou pointu a ve chvili, kdy
paldc prizna svoji vinu a spoluzodpovédnost, protoZe ministrové padu
nedokazal zabrénit, prichazi plisobiva katarze. K tomu vSemu je tieba
pridat, Ze Cerninova alias Tomanova verze Masarykova konce zni zna¢né
pravdépodobné a presvédcivé. Ostatné prozaik je jiz dvé dekady zamést-
nancem ministerstva, v palaci travi kazdy sviij pracovni den a dokonce
prilezitostné provadi navstévniky jeho interiérem vcetné Masarykova
proslulého bytu.

Tomanovu vypovéd Cerninského paléce povazujeme za vynikajici pri-
béh funk¢né vyuzivajici volby nezvyklého vypravéce. Ostatné autor musel
mit sviij napad peclivé promysleny, jinak by na ném nemohl zalozit po-
mérné rozsahly fikéni text. Priddme-li k tomu ctivost, nevtiravou komiku
a soudrznou kompozici bliZici se skvostné architekture palace, méme co do
¢inéni s jednim z nejlepsich ¢eskych romant poslednich let.

Ponékud leh¢i verzi vypravéni podobného razeni podal Toman v nasle-
dujici Neptunové jeskyni, ktera se zanrové blizi romanci. Privodcem po
modernich déjinach ceského naroda je tentokrat obzivla socha boha Nep-
tuna z vinohradského parku Grébovka. Josef Posedlon, jak se takto stvore-
na lidska postava jmenuje, nema problém zamilovat se do Cegky, Némky ¢
Zidovky, navétévovat sokolska ani turnerské cviceni, stejné jako synagogu.
Podobné jako se prateli se véemi tfemi prazskymi narodnostmi, proplouva
mocenskymi systémy i totalitnimi rezimy, az se ve své nesmrtelnosti docka
padu Zelezné opony a obnoveného zajmu o chétrajici méstsky sad.

Romén miizeme vnimat jako populdrnéjsi variaci diagnostiky ceského
oportunniho charakteru, ne-li dokonce bezpaternosti a jeho ustfedni ro-
manova ténina nese nostalgické az sentimentéalni rysy. Autorovi se ovéem
znovu dati evokovat atmosféru jednotlivych historickych epoch, jimiz pro-
tagonista prochazi. Romén je rovnéz oslavou prazskych Vinohrad od po-
loviny 19. stoleti az po soucasnost, predstavuje beletrizovaného privodce
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spolecenskymi, politickymi a architektonickymi proménami této ¢tvrti. Jeji
radni jsou predstaveni jako osviceni liberadlové, kteti jsou schopni se - na
rozdil od vnitini Prahy - mezi sebou dohodnout bez ohledu na svoji poli-
tickou, narodni ¢i ndboZenskou prislusnost a zajistit ,,svému méstu“ eko-
nomicky a infrastrukturni rozkvét.

Po vypravéni budovy a sochy se Toman v romanu Oko Zraloka vratil
k vypréavéni lidského jedince. A neni to postava ledasjaka, navzdory oby-
¢ejnému jménu Frantisek Tama nejde o nikoho jiného nez o fikéni proté;j-
Sek Mirka Klecana. Tedy komunisty, ktery podle Fucikovy kdysi kultovni
ReportaZe psané na opratce (1945) svoje soudruhy zradil a byl nacisty po-
praven. OvSem v Tomanové podani - snad pravé proto je ptivodem realny
hrdina prejmenovan - se mu podati opratce vyhnout a zapojit se do pova-
le¢ného budovani socialistického Ceskoslovenska.

Romén prirozené neni alternativni historickou proézou, jak podotyka
autor zasvéceného doslovu Petr Koura, ale - stejné jako v pfedchozich
dvou Tomanovych knihach - rozméchlym pribéhem vypovidajicim o ceské
narodni povaze, kterou lze vyvodit ze zobrazenych déjinnych souvislosti.
Podle oc¢ekavani je to pohled skepticky a nikterak origindlni, ktery vnima
Cechy predevsim jako zbabélce, oportunisty a pokrytce.

Nic na tom neméni ani ptivodni charakter protagonisty, ktery se zpocat-
ku nemini podridit zadné autorité, vystupuje jako svobodomyslny mlady
muz a skalni priznivec trampingu. Pod vlivem komunistické propagandy
se vyda vstric dobrodruzstvi boje ve Spanélské obcanské valce jako inter-
brigadista, kdy je jesté schopen nasadit a obétovat svij Zivot. Avsak po na-
vratu do protektoratniho prostiedi, kdy se chté€ nechté zaplete do skute¢né
politiky, se z bojovnika za spravedlnost stane pomérné rychle spolupracov-
nikem gestapa a nasledné statni bezpec¢nosti. Tato proména, jiz aktér pri-
znacné nereflektuje, je podana velmi autenticky. Tiima, pochazejici z chud-
Sich spolecenskych vrstev, totiz zna pouze primy boj muze proti muzi a je
schopen za kamarada polozit Zivot, avSak v komplikované a neprehledné
siti promyslené rozvinuté obéma totalitnimi rezimy, kdy neni jasné, kdo je
vinikem a kdo obéti, se nedovede orientovat. Aby si zachranil holy Zivot,
nezbyva mu nez spolupracovat s momentalnimi vladci, i kdyz si tuto volbu

191



neuvédomuje a ucini tak vyhradné dle pravidel preziti, bez védomi oceka-
vatelnych konsekvenci. Takové stfetnuti jedince s vyssi a jej presahujici
politickou moci, kdy ¢lovék musi zdkonité prohrat, anebo se podilet na mo-
cenském diktatu, opét neni ni¢im novym a je dobie znamé v Ceské proze
prinejmensim od dob historickych romént Ji¢iho Sotoly.

Pritomnostnim ramcem Tamova linedrné podaného Zivotniho pribéhu
je doba tésné polistopadova. Tehdy jej totiZ jiz znac¢né zestéarly hrdina vy-
pravuje svému mladému kolegovi v prosttedi skladu sanitarniho zatize-
ni, v némz jsou oba zaméstnani. Prestoze zpocatku je vyuzito napéti mezi
¢asem pribéhu a casem vypravéni, kdyz je Tdmv monolog pravidelné
prerusovan Vojtéchovymi nevéricnymi otdzkami, tdivy ¢i provokacemi,
postupné je tato druhd, ozivujici rovina opousténa a stava se pouze vy-
prazdnénym kompozi¢nim gestem. Zda se, ze autor namisto produktivni
metody, konfrontujici pohled predstaviteld dvou diametrélné odli$nych
generaci, uprednostiiuje - unédsen vlastni chuti a schopnosti fabulovat -
hrdintv Zivotni pribéh. Autorova Zivelna chut vypravét s sebou nese i svo-
je uskali spocivajici v opomenuti nékterych drobnosti, jakou je naptiklad
Tamav vék, ktery si lze z textu lehce vyvodit. Témér osmdesatilety muz
jisté muaze vykladat o svém zivoté, stézi si jej lze ovSem predstavit jako
vedouciho prodejny koupelnovych kachlicek.

Pro naznacené vytraceni dialogickych pasazi by se nabizelo vysvétleni,
7e ¢im vice se doba Timova zivotniho osudu bliZi soucasné roviné, tim vice
je mladikovi pochopitelnd, a jeho komentare tudiz zbytecné. Ve skutecnosti
je tomu vSak naopak, Vojtéch je totiz dokonale okouzlen hrdinovym vypra-
vénim a chce se vydat - naprosto nepochopen svou divkou - patrat po jeho
stopach. Jako nastéavajici historik si totiz uvédomuje relativnost hodnoceni
osob podilejicich se na totalitnim rezimu a zdraha se Tdmu odsoudit jen
proto, Ze byl komunistou.

Se zna¢nymi rozpaky lze vnimat také diskrepanci v osobé vypravéni
znevérohodnujici celou narativni situaci. Zatimco dialogické paséaze jsou
podany jako dramatické repliky dvou muzi tady a ted, vypravéné party
jsou prekvapivé zprostifedkovany autorskym vypravééem a pojednavaji
o Tamovi zvnéjsku jako o tieti osobé.
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Zavérem muzeme konstatovat, Ze Marek Toman si v rychlém sledu ti
vydanych romant vyzkousel ti odlisné pristupy k uméleckému obrazu
moderni ¢eské minulosti. Je zfejmé, Ze toto téma je autorovi obzvlasté bliz-
ké, jeho promyslené zpracovani a koncep¢ni uchopeni prozrazuje pomérné
hlubokou znalost domaécich dé&jin dvacatého stoleti. Pravdépodobné také
z tohoto divodu se jej snazi ohledavat znovu a znovu, akcentovat pritom
pokazdé jiné historické obdobi a zkouset nové narativni zpiisoby. Dokla-
da to i zatim jeho posledni roman Nutrie (2019), ktery prostiednictvim
satirické alegorie vypravi o sametové revoluci a pomérech bezprostiedné
nasledujicich ve venkovském prostredi.
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