POLITICKY ROMAN A POLITICNOST LITERATURY
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THE POLITICAL NOVEL AND THE POLITICIZATION OF THE NOVEL

The paper argues that we should differentiate between explicitly and implicitly political
novels and the politicization of novels, the latter being a result of symptomatic inter-
pretation (Culler). This differentiation helps preserve the discriminating sense of (sub)
genre distinctions as an awareness of these categories makes the reader more sensitive
to all kinds of manipulations of genre rules. Political novels should be recognized by

the predominance of political motifs (setting, characters, themes, dialogue, agenda and
conflict). Implicitly political novels lack explicit political motifs, but advocate the need
for some kind of political commitment and political reform. The individual categories are
illustrated using examples of 19th-century American novels.

Key Words: Political novel, politicization of literature, subgenre, symptomatic interpreta-
tion, 19th-century American novels

Rozsitovani vyznamového pole pojmt je dnes jednou z inovacnich strategii
literarni kritiky a teorie i kulturnich studii. Tato praxe se nevyhnula ani
na pohled zcela jasnému terminu politicky roméan. Casto to vypada, jako
by veskera literarni fikce byla ve své podstaté politickd. Zda tomu tak do-
opravdy je, zalezi do zna¢né miry na tom, jak chdpeme slovo politicky a po-
liti¢nost. Mdj prispévek je pokusem o revizi Zanrové varianty® politické-
ho roménu a politiky fikce v konkrétnim nérodnim historickém kontextu
americké literatury.

Domnivam se, Ze je nutné, abychom rozliSovali mezi explicitné politickym
romanem a romany, jejichz politicnost je vysledkem ctenarské politizujici

1 Pridrzuji se terminologie uzivané Pavlem Sidakem (srov. Sidak 2013: 18).
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interpretace struktury romanu. Politizujici interpretaci (politizaci) lze po-
vazovat za jednu z forem tzv. symptomatické interpretace. Symptomaticka
interpretace, dle Jonathana Cullera, chape literarni dilo a jeho vyznamovou
strukturu jako symptom podpovrchovych jevi, ,symptomu néceho netex-
tového... at uz je to psychicky Zivot autora, socidlni napéti urcité doby nebo
homofobie burzoazni spole¢nosti“ (Culler 2002: 77). Témét jakékoliv literar-
ni dilo miiZzeme podrobit symptomatické interpretaci z hlediska psychoana-
lytického, sociologického, historicko-biografického ¢i politického. Pokud se
ale uchylime k symptomatické interpretaci, pripravujeme se o informacni
a systematizacni funkci, kterou rozliSovani Zanrovych variant nabizi. Jak vy-
svétluje Pavel Sidék, zanr ,usouvztaZiiuje popisovany text s jinymi, podob-
nymi texty, urcuje a predurcuje jeho misto v literarnim (textovém) i obecné
uméleckém okoli, a zdlraznuje tak jeho jisté rysy oproti jinym, jez margina-
lizuje“ (2013: 66).® Nejde tu totiZ jen o pohodli kategorizace, které vyuzivaji
¢tenati, nakladatelé a knihkupci. Zanr mé funkci performativni, zdtiraziluje
John Frow, jeden z uznavanych odbornikii na problematiku Zanru. Zanry
vykonévaji urcitou praci - organizuji nase porozumeéni textu i porozumeéni
aktudlnimu svétu. Zkoumani zanr umoziiuje chapat, jak zanry ,,aktivné ge-
neruji a tvaruji poznani svéta“ ve formeé ,,symbolické ¢innosti: Zanrové orga-
nizace jazyka, obrazi, gest a zvuku“ (Frow 2006: 2). Zéanr funguje jako ,sou-
stava pokynti, jezZ sméruje nase ¢teni textl“, ramcuje nase ¢teni a ,omezuje
nejistotu komunikace® (Frow 2006: 4). Je ovéem tieba dodat, Ze obdobny
proces probihd na strané autora, nebot volba Zanrové varianty ¢i mixu zan-
rovych variant ovliviiuje volbu latky a jeji syZetové zpracovani. Sidak misto
terminu pokyny (cue) uziva termin zZanrova pravidla (2013: 67), ja se vSak
budu drzet tradi¢niho terminu zanrové konvence, nebot predstava pravidel
mi asociuje jasné€ dana gramatickéa nebo silni¢ni pravidla, zatimco konvence
navozuji mirnéjsi predstavu zvyklosti, tradice.

Ale ani kategorie explicitné politického roménu neni zcela bezproblémo-
va a jasné vymezitelnd, protoze zanrové varianty existuji v tésném soused-

2 Struc¢né shrnuti Zzanrové teorie nabizi Martin Pilaf (srov. Pilar 1994: 9-14). Podrobnéjsi prehled
déjin genologie viz Pospisil 2004.
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stvi s jinymi zanrovymi variantami nebo se vzajemné prolinaji. V tésném
sousedstvi politického romanu se nachazi napt. roman socialniho protestu,
utopisticky ¢i proletarsky. John Frow dokonce hovori o Zanrové ekonomii,
propojujici vSechny zZanry a zanrové varianty jako soustava ,vzajemné zavis-
lych pozic (Frow 2006: 4). Toto extrémni feSeni pred nas ale klade otazku,
pro¢ by mél byt trebas pravé politicky roméan propojeny s pohadkou nebo
se sci-fi? Jde spise o moznosti spojovani, prolinani, protoze politicka sci-fi
opravdu existuje, napt. Duna (1965) Franka Herberta, jeZ spojuje zanr ves-
mirné opery (,space opera“) s environmentéalnim a politickym roménem.

Jak tedy Zanrové varianty od sebe odlisit? UZzitecné voditko nabizi Pavel
Sidak v rozligovani mezi motivikou a tematikou literarniho dila - motivy
vzdy nemuseji byt nositeli slozek hlavniho tématu: ,Samotné motivy ne-
museji nutné korelovat s tématem, motivickd analyza (co se ve fik¢nim
svété objevuje) miize byt zavadéjici“ Jako piiklad uvadi Sidak erotické
motivy, jez nutné nesignalizuji tematiku erotického romanu, nebo motivy
historickych redlii, postav a udalosti, jez mohou nést zcela aktudlni téma
(Sidak 2013: 78). V tomto smyslu by motivy politi¢nosti jako budovani al-
ternativni spolecnosti v podobé utopické komunity, liceni vykotistovani
délnikd v tovarné nebo hovory postav o politice jesté nemusely byt nositeli
hlavniho tématu a signalizovat zanrovou variantu politického romanu.

Co ale s romany, kde explicitni signély politického romanu chybi, a ptes-
to je mnozi literarni kritici povazuji za stézejni politické romany? Mame je
oznacit za romany implicitné politické, nebo bychom je uz méli viadit do
kategorie romant zpolitizovanych symptomatickou interpretaci a hovortit
o politizaci literatury?

NeZ se pokusim tento problém vytesit, bude nutné si definovat néco tak
samoziejmého, jako je vyznam slova politicky a politi¢nost. Encyklopedické
slovniky - naptiklad Webster - definuji adjektivum politicky (political) jako
1) tykajici se vlady, statu nebo politiky; 2) majici urc¢itou vladni organizaci;
3) angazovany Vv politice nebo zaujimajici pozice v politice (napft. politické
strany); 4) charakteristicky rys politickych stran nebo politiki (politicky tlak).

Zcela neprekvapivé adjektivum politicky je atributem politiky, jez se
definuje jako 1) véda a uméni politicky vladnout; 2) politické zaleZitosti;
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3) provadéni politické agendy nebo tcast v politickych zalezitostech; 4) po-
litické metody a strategie; 5) politické nazory, principy nebo stranické ko-
nexe; 6) frakéni usilovani o moc nebo postaveni ve skupiné (kancelarska
politika (Webster 1988: 1049). Pouze posledni rys je prikladem preneseni
vyznamu do oblasti politicky neptiznakové (explicitné nepolitické) - kan-
celat. Filosoficky slovnik politiku jednoduse definuje jako ,schopnost ridit
stat (vnitini p.), resp. vztahy mezi staty (zahr. politika) [...] Politika je spja-
ta s pojmem moci, o niz usiluji subjekty, aby ziskaly vladu nad ostatnimi.
Moc je nastrojem k prosazovani ciltl vlady prostiednictvim struktur statu®
(Filosoficky slovnik 1998: 319).

Vyznamové pole slova politika a politicky je tedy tfeba situovat do kon-
textu politického Zivota spolecnosti, tj. vlady a vladnich instituci a ¢innosti
politickych stran, hnuti ¢i jedinct usilujicich o0 moznost tidit stat a jeho
instituce a orgdny nebo se na fizeni podilet. Tento priméarni vyznam je
Casto prenasen do instituci politicky nepriznakovych jako $kola, pracovisté
atd., kde podobné jako v politice probiha boj o moc, vliv a moznost urcéovat
pravidla fungovéani a piisobeni, nicméné zde uz jde o aplikaci vyznamu
politi¢nosti na dalsi sféry lidské ¢innosti.

Pokud se budeme drZet ptriznakovych ryst politicnosti, pak politicky ro-
man by mél byt roménem, ktery reflektuje politiku na rtznych arovnich
(lokalni, regionalni, narodni, evropské, planetarni atd.). Svét politiky je
prostredim a déjistém, v roméanu vystupuji postavy politikii nebo postavy
angazované v politice (nebo politikou zdsadnim zptisobem poznamenané),
a politika je hlavnim zdrojem zapletky a je i hlavnim tématem.

Podivejme se, jak se zanrova kategorie politického roméanu vymezuje
v literarni teorii. Slovnikova hesla se v definici politického roménu pre-
kvapivé shoduji. Encyklopedie literarnich zanrti jej definuje jako romanovy
typ, »jehoZ dominantou je fungovani politiky ve spolecnosti [...]. Volbou
témat i zptisobem vyjadiovani ma blizko k publicistice [...] vyznacuje se
politickym aktivismem, tj. Gsilim o népravu véci verejnych a subjektivné
zaujatym vidénim.“ (Mocna a kol. 2004: 494) Mezi jeho dal$i rysy patii
demaskovani mechanismi politické moci, ideologické diskuze postav, di-
lezitou roli sehravé vypravéc (asto personélni), postavy byvaji silné typi-
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zované, stavaji se pouze nositeli urcitych ideji, tthne k dokumentéarnosti.
S charakteristikou je mozno souhlasit, jen u népravy véci vefejnych Ize na-
mitnout, Ze tu dochazi k ur¢itému rozostrovani vyznamu politi¢nosti - Gsili
0 napravu véci vetejnych (res publica) nespada nutné do politické sféry,
miZe jit o obcansky aktivismus, jenz s politikou nesouvisi, jako napft. cha-
ritativni ¢innost, ekologicky aktivismus atd.

Ani starsi prestizni americké monografie politického romanu se nijak
zvlasté od této definice neodchyluji. Irving Howe vysvétluje: ,,Jako politic-
ky romén chépu roman, v némz politické ideje hraji dominantni roli nebo
v némz prostiedi politiky je dominantni formou prostiedi“ (Howe 1987: 17).
Joseph L. Blotner lakonicky konstatuje: ,kniha, jez pfimo popisuje, interpre-
tuje nebo analyzuje politické jevy“ (Blotner 1966: 2). Gordon Milne definice
shrnuje jako ,pritomnost politickych ideji a politického prostredi“ a kon-
kretizuje toto zobecnéni, Ze miiZe jit o ,romany zobrazujici konflikt ideolo-
gii jako napt. komunismus a demokracie, nebo o romany zkoumajici vztah
mezi osobnosti politika a politické koncepce (body politic), odhalujici do jaké
miry je tato postava na politice nezavisla, nebo naopak je jejim produktem.
Je mozné zahrnout i beletrii, kde politicka scéna slouzi jako pozadi a knihy
nabizeji zobrazeni politikli a jejich politické kariéry“ (Milne 1966: 5). Sam
vSak nakonec z vlastniho pokusu definovat politicky roman porazenecky vy-
couva s poukazem na nejasné hranice politického roménu, na jeho prolinani
s romanem spolecenskym, ekonomickym a utopickym (ibid.: 5).

Milne tak predjimé trendy konce dvacéatého stoleti, kdy kritici rozsiruji
koncept politického romanu smérem k roméanu spolecenskému (mravoli¢ny
roman), tzv. roman narodnich alegorii (Irr 2013), ¢i romantim politického
odcizeni s priznakovou absenci politi¢nosti ¢i skepsi vici véemu politické-
mu (viz Scheingold 2010). Pfedmétem zkoumani se stava i politika ¢i poli-
ti¢nost literarni kritiky a teorie (Eagleton 1996; Schaub 1991; Siebers 1993).

Marxisticti kritici berou implicitni politicnost literarniho dila i jeho in-
terpretace jako naprostou samoziejmost - pro né je kazdé literarni dilo
i jeho interpretace ideologickym produktem, v lepsich pripadech i kritic-
kou reflexi ideologii, a proto je literarni dilo politické a politickd by méla
i jeho interpretace. Fredric Jameson ve svém stéZejnim dile Politické neve-
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domi (1981) tvrdi, Ze nase nevédomi je, at chceme nebo ne (zapomerime
na Freuda), politické - zda se, Ze mé& na mysli spiSe ¢tenafe nez autora,
protoze nejprve vysvétluje politi¢nost literarniho dila jako vysledek poli-
tické interpretace, kterou oznacuje jako absolutni horizont vSech ostatnich
»,pomocnych®“ interpretaci, jako jsou interpretace psychoanalytické, my-
tologické, stylistické, ¢i dokonce strukturalistické (viz Jameson 1982: 17).
Nicméné aniz by vysvétlil, v ¢em presné spociva politi¢nost, Jameson se
v Gvodu vzapéti zacne vénovat marxistické filosofii déjin. I v ostatnich ka-
pitolach se zabyva spise ideologii a historii nez politi¢nosti.

Pokud bychom zlstali u takto pojaté politicnosti jako vagné vymezené-
ho konecného interpreta¢niho horizontu, kategorie politického roméanu by
ztratila jakoukoliv diferencia¢ni hodnotu. Jameson se vsak ke konci své mo-
nografie prece jenom dobere k ucelenéjsimu pojeti politicnosti jako ideové
tematickych ryst dila. Politicnost v sobé nese uz vyse zminénou predstavu
yideologického rozmeéru celé vysoké kultury“ a dale predstavu realizace uto-
pického rozméru ideologickych textti (ibid.: 299). Poznéni a prijeti utopické-
ho cile je krokem k osvobozeni z vlady Nutnosti (ziejmé ve smyslu svobody
jako poznané nutnosti). Literarni dila jsou nositeli ideologie ¢i ideologii, ideo-
logii védomé ¢i podvédomé §iti a legitimizuji dany spolecensky rad: ,vSechna
[literarni dila] totiz slouzila socialnim formacim zaloZenym na nasili a vyko-
tistovani a méla k nim funkéni vztahy“ (ibid.). Literarni dila se v8ak neje-
nom podileji na Siteni ideologie vladnoucich tiid, ale mohou tuto ideologii
téz kriticky reflektovat. Povédomi o utopickém cili a ideologi¢nosti literatury
formuje postoj, ktery bych nazval politickou angazovanosti, i kdyZ Jameson
tento termin nepouziva. Politickd angazovanost vede k ,vasnivému a stranic-
kému hodnoceni vSeho, co je v nich opresivni, a v§eho, co se podili na privile-
giich a tfidni nadvladé, co je poskvrnéné vinou nejen kultury, ale predevsim
samotné historie jako jedné dlouhé no¢ni mtiry“ (ibid.). Jamesontiv d@raz na
vasnivost svédci o tom, Ze racionalni poznani musi byt podlozeno a umocné-
no emoc¢nim prozitkem (afektem), mé-li mit Gc¢inek na ¢tenare. Zda se tedy,
Ze politi¢nost zahrnuje jak legitimizaci spolecenského a politického systému,
tak i jeho afektivni kritiku. Vasnivou a stranickou kritiku opresivniho, tfidné
hierarchizovaného systému a jeho ideologie vSak povazuji za fakultativni rys.
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Napriklad motiv stavky délnikt za lep$i mzdy nemusi byt nutné indikato-
rem zanru politického roménu, zejména pokud jde o lokalni konflikt, ktery
nepresahuje do sféry politické. V takovémto pripadé by $lo o zanr v blizkém
sousedstvi politického romanu - romén socialniho protestu.

Podobé obecné politizujici pristup k literarni interpretaci nabizi i dalsi
doyen marxistické literarni kritiky Terry Eagleton.®’ V zavére¢né kapitole
druhého vydéani Uvodu do literarni teorie (z roku 1996) prohlasuje, Ze lite-
rarni teorie je politickd v tom smyslu, Ze je politicky konzervativni a legiti-
mizuje spolecensky systém. ,Literarni teorie ma pro tento politicky systém
mimotadny vyznam: poméhala, at uz védomé nebo ne, udrzet a posilit
jeho zékladni predpoklady. Netieba dodavat, ze tyto predpoklady nejsou
nikterak hezké, velkorysé nebo prospésné. My, ucitelé literatury a literarni
kritici, z toho vychazime jako ti nejhorsi hii$nici, ale nejopovrzenihodnou
podskupinou jsou literarni teoretici, protoze ti se provinili podporou fise
zla nekonec¢né se mnozicich znak“ (1996: 175). Eagleton ma na mysli pie-
devsim predstavitele dekonstrukce a poststrukturalismu.

Jameson kombinuje interpretac¢ni pristup (politizace literatury) s formali-
stickym pristupem, nebot se snazi vymezit urcité inherentni tematické sloz-
ky literarniho dila jako ideologi¢nost, utopismus, spolecenskou kriticnost,
tridni vidéni, afektivni postoje a angazovanost. Problém vidim v tom, Ze
v souladu se symptomatickou interpretaci hledé tyto rysy (konvence) i v li-
terarnich dilech, kde politika neni namétem ani tématem, tedy v dilech ne-
politickych. U Jamesona navic neni jasné, kdy hovoti o tematickych rysech
literarniho dila a kdy o ¢tenafi - literarnim kritikovi, ktery si ptinasi do ana-
lyzy zarucené spravné ideové a afektivni postoje jako stranickost, kriti¢nost
vladnouci ideologie, predstavu napravy (utopismus) a spravedlivé rozhotce-
ni, jez vyvolava konfrontace s fikénim svétem, ktery legitimizuje nespraved-
livy kapitalisticky rad. Pokud je ale kazdy roman s to se takto konkretizovat
v mysli marxisticky orientovaného ¢tenare, pak jsme zase u symptomatické
interpretace, a kategorie politického romanu prestava mit smysl a opodstat-
néni, protoze potom vSechny romany jsou vlastné politické.

3 Politikou ¢i politicnosti literarni kritiky a teorie se zabyvaji napt. Schaub 1991 nebo Siebers 1993.
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Ani kritika systému neni zarukou politi¢nosti. Lze si predstavit romén,
kde zazniva ostra kritika politického systému, ale vyznamové smérovani
textu nevytycCuje zadnou politickou pozici, kde postavy zaujimaji nejraz-
néjsi politické pozice, aniz by nékterd z nich byla koncipovana jako legi-
timni a nabizela se Ctenafi jako vzor. Staci si pripomenout soucasné post-
moderni politické roméany Don De Lilla, postpostmoderni romany Davida
Fostera Wallace, Jonathana Franzena ¢i Richarda Powerse.

ROZSIROVANT RAMCE POLITICKEHO ROMANU
Soubézné s marxismem Jamesona a Fagletona se v osmdesatych a v deva-
desatych letech prosazuje multikulturalismus. Jeho zastanci také rozsituji
vyznam konceptu politi¢nosti. Jednim prikladem je tzv. politicka korektnost.
V zésadé jde o eticky neurazlivé pouzivani jazyka pti odkazovani k tzv. out-
-groups (nejcastéji jde o mensinové skupiny nebo skupiny, jez se odlisuji od
té, s niz se subjekt identifikuje).“ Atribut politicky je pridan, aby se zdtiraznil
vztah mezi jazykem a politikou, jazyk jako symptom politiky. Atribut politic-
nosti nese aktivisticky apel na reformu politického a spole¢enského systému,
ktery neumoZiuje nebo komplikuje uplatriovani principu rovnych prileZi-
tosti. Uplatnéni atributu politi¢nosti pak ale vnasi politicky rozmér do témeér
libovolné sféry lidského byti. Napriklad Sharon M. Harrisova rozsituje sféru
politického na prostiedi rodiny coby patriarchalni ,,mikrokosmické repre-
zentace statu“ (Harrisova 1995: XIV), aby mohla do zanrového ramce politic-
kého romanu zahrnout Zenskou literaturu a angazovanost Zen ve filantropii
nebo dobrovolnickych organizacich. Vold po rekonceptualizaci politicnosti.
Trva na tom, Ze je tfeba zahrnout spolecenské formace jako gender, rasa
a tida, nebot jsou Uzce spjaty s politikou.

Casto citovanym rozsifovatelem vyznamu slova politicky je Jacques
Ranciere. Ten chape politicnost v Sirokém smyslu jako ,zplisob rdmcovani
senzorickych dat do specifické sféry zkusenosti. Zahrnuje rozdélovani na

4 Viz Roper, Cynthia, s. v. “Political correctness”, in Encyclopedia Britannica, 31 Jan. 2020.
https://www.britannica.com/topic/political-correctness [pristup 10.10.2021]
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rozumné, vnimané a vyslovitelné, coz umozrnuje nebo také neumoznuje
vymezovat urcité subjekty a hovotit o nich. Jde o specifické proplétani zpti-
sobu byti, jednani a mluveni“ (Rancieére 2004: 10). Politi¢nost je dana sub-
verzivni praxi acinku slova, problematizujici ¢i borici staré hierarchické
systémy a formujici nové subjekty a objekty, nové ¢tenéarské obce a nova
spolecenstvi: ,Politick4 ¢innost rekonfiguruje distribuci vnimaného. Uva-
di na vSeobecnou scénu nové objekty a subjekty. Zviditeliiuje neviditelné
a ¢ini z téch, kdo byli az dosud slySet jen jako zvifata vydavajici zvuky,
slysitelné mluvici bytosti“ (Ranciére 2011: 4).

Je-li tedy hlavnim smyslem politi¢nosti konfigurovani nové formy komuni-
ty (tu lze vidét jistou podobnost s Jamesonovym utopismem), v niz se ke slovu
dostavaji ti, kterym to aZ dosud nebylo prano a dano, pak takto Siroce pojaté
vymezeni politi¢nosti prestava mit rozliSovaci hodnotu. Na internetu existuji
rlzné fora, jez davaji prilezitost vyjadrit se tém, kdo by do vefejnopravnich
médii nepronikli, ale ne v8echny tyto platformy lze povaZzovat za politické.

Proti politizujicim excestim typu, Ze vSechna literatura je bytostné poli-
tickd, vystupuje jako jeden z mala John Whalen-Bridge. V tvodu ke kolek-
tivni monografii podava dvé hlavni stiznosti:

»,1) 1 kdyZ je vSe povaZovano za politické, americti kritici se o ame-
rickou politickou literaturu zatim prili§ nezajimaji, prestoze mohou mit
slova chvaly na Milana Kunderu, Vaclava Havla, Nadine Gordimerovou
nebo Margaret Atwoodovou. Misto politiky se diskutuje bud’ o Siroce kul-
turnich problémech, jako je rasa, gender a sexualni identita, nebo o este-
tickych pristupech® (1998: 7). Timto vymezenim Whalen-Bridge vylucuje
feministicky pokus Sharon Harrisonové o zahrnuti kontextu rodiny jako
politické arény.

»2) Slovo politicky je chapano jako uméni subverze® (ibid.). Literarni
kritika a teorie spolu s kulturnimi studiemi pod vlivem dekonstrukce, po-
ststrukturalismu a marxismu propaguji subverzi (podvraceni) jako vysoce
pozitivni pojem, ktery my byt vyjadfenim svobody a autonomie subjektu
i kolektivu. ,Teoretizace rezistence nahradila diskuzi o politickych pisnich,
basnich, hrach a romanech [...]“ Kult subverze a rezistence prijali za sviij
i novy historismus nebo velka ¢ast feminismu (ibid.).
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Whalen-Bridge nabizi tradi¢néjsi definici politické literatury jako ,literar-
ni uméni, které se zjevné zabyva politickymi tématy a které miiZze v soucasné
verejné kontroverzi dokonce zaujmout politické stanovisko“ (ibid.).® Dilezi-
té je tu adverbium zjevné. Nejde tedy o skryty, latentni Gi¢inek ¢i vyznamovou
rovinu, politicnost je evidentni v roviné motivické a tematické. Podobné i To-
bin Siebers bere prohlaseni, ze ,,vSechno je politické“, jako prostredek Gtéku
od politiky. ,Politika poZzaduje, abychom riskovali zaujeti stanoviska, Ze nékde
stojime, Ze se rozhodneme a Ze prijmeme jako soucést politického procesu
moznost, Ze nase pozice, postoje a pozice se mohou straslivé zvrtnout, nebo
nikam nepovedou nebo naopak budou zazra¢né spravné“ (1993: VIII). Wha-
len-Bridge i Siebers vSak ve skutecnosti jen znovu oZivuji Jameson@v pojem
politické angaZovanosti, a, jak jsme slychali od ¢eskych a ruskych marxistd,
princip politické uvédomélosti. To, co pravé spojuje soucasné literarni kritiky
a teoretiky nalevo i napravo politického a kulturniho spektra s marxistou
Jamesonem, je stéle castéjsi volani po konstruktivni Gloze literatury a teo-
rie (nikoliv jen dekonstruktivni). Nestaci Fiedlerovo ,hromové Ne“ (No! In
Thunder; 1960) spole¢enskému establishmentu, Jameson i Whalen-Bridge
se dozaduji nejen kritiky, ale i uskutectiovani (utopického?) spolecenského
projektu, i kdyZ tento projekt ziistava zahalen v konceptudlnim oparu. Jde
o projekt reformy demokratické spolec¢nosti nebo nastoleni nového radu
v podobé socialismu, nebo snad dokonce komunismu?

I pres tuto vagnost utopického projektu povazuji zjednodusenou Wha-
len-Bridgovu definici politického roméanu za mozné teoretické vychodis-
ko. Politicky roman charakterizuji politicka motivika (postavy, prostiedi)
a tématika, politicka stanoviska (v roviné postav, vypravéce a déje), fakul-
tativné téz politicky aktivismus (¢innost smérujici ke zméné politiky a po-
litického systému) a reflexe ideologii politického systému. Ne vSechny rysy
musi byt nutné zastoupeny, mira politi¢nosti se mize lisit. Pfipady, kdy
politika neni ndAmétem ani tématem, ale dilo ptsobi na ¢tenare jako poli-
ticky néstroj zmény politického systému, budu oznacovat jako implicitné

5 Zvlastni ptipad predstavuje tzv. politicko-reformni roman, ktery ma dlouhou tradici, jak prokazal
David S. Reynolds v rozsahlé monografii Beneath the American Renaissance (1988; Cambridge, Mass.
and London: Harvard UP, 1993).
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politicky roman. Treti kategorii jsou romany, jez prosly politizujici reinter-
pretaci. Svét politiky a reflexe politického systému v téchto romanech nenf
soucasti referen¢niho ramce, o¢ividné v nich chybi, coZ nékterym interpre-
tdm nebrani, aby text zpolitizovali a pristupovali k nim jako k politickym
alegoriim nebo jako k textim s politickym symbolickym podtextem.

V nésledujici ¢asti se zamérim na literarni dila americké literatury, jez
drive nebyla povazovana za vyloZené politickd, abych zjistil, zda je literarni
fikce vyuzivana jako politicky nastroj, a to bud’ k legitimizaci politiky statu
a jeho politickych instituci, nebo k jejimu zpochybnéni, oslabeni ¢i reformé.

POLITICNOST KLASICKE AMERICKE LITERATURY

Podle jedné z prvnich monografickych studii politického roménu od
M. E. Speara se americti spisovatelé odliSovali od svych britskych protéjs-
ka vétsi mirou zaujeti pro reformy a vys$si mirou politického aktivismu
(1924: 334), a to od samého pocatku americké literatury. Vztah mezi po-
litickymi a jinymi aspekty fikce (socidlnimi a psychologickymi) vSak byl
silngjsi v rané americké literatute nez v literature druhé poloviny deva-
tenactého stoleti, jak prokdzal Emory Elliott (2003: 218-219). JelikoZ se
vSak americti spisovatelé dockali chladného ptijeti u americkych ¢tenait
a kritikd, kdykoli zacali byt explicitné politi¢ti, museli se naucit pouzivat
nepiimé zptsoby teSeni politickych problém (Elliott se zaméftil na politi-
ku amerického izolacionismu). V pribéhu devatenactého stoleti se expli-
citné politické romany v americké literatute vyskytuji spise jen ojedinéle
(naprt. politickd alegorie The Monikins (1835) nebo Zabijdk (The Bravo:
A Tale, 1831) Jamese F. Coopera.

Na prelomu dvacéatého stoleti se vS§ak v obdobi naturalismu uZz politic-
ky roman etabluje jako Zanr a ¢asto nabyva formy dystopie.” Whalen-
-Bridge uvadi jako piiklad roman Zelezna pata (The Iron Heel, 1908) od
Jacka Londona. Dalsi jeho priklady z americké literatury dvacatého stoleti

6  The Monikins (Monikinové) je parodii na anglicky politicky systém parlamentérni monarchie.
Odehravé se na jiznim pélu, kde v teplém klimatu diky vulkanické ¢innosti existuje stat inteligentnich
mluvicich opic.
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vSak uz nejsou tak jednoznacné - Nazi a mrtvi (The Naked and the Dead,
1948) od Normana Mailera, Neviditelnyj muz (The Invisible Man, 1952) od
Ralpha Fllisona ¢i Sula (1973) od Toni Morrisonové. Roméan Neviditelny
mu je spise prikladem politicky implicitniho roménu, nebot primarné jde
o identitarni existencialni drama. I kdyz podstatna ¢ast romanu li¢i zapo-
jeni anonymniho ¢ernosského vypravéce do ¢innosti podzemni organizace
Bratrstvo, politické cile této organizace jsou velmi vagni a spise se zamétuji
na pomoc vybranym jedincim v Harlemu neZ na reformu politického sys-
tému. V pripadé Suly je hlavnim tématem identita a rasova problematika,
politika neni soucasti motiviky ani tematiky, neni namétem, tématem ani
prostfedim. Dalo by se sice argumentovat, Ze rasova diskriminace je v ko-
necném disledku nejen etickym, ale i politickym problémem, ale potom by
vSechny romany s tematikou rasové diskriminace musely byt klasifikova-
ny jako politické romany, a zanikla by zanrova diferenciace na explicitné
politické romany a roméany implicitné politické, kde urcitou tematiku Ize
vztahnout k otdzkdm politiky a politického systému a k romantim pristu-
pujeme jako k podobenstvim amerického politického systému. Politi¢nost
takovychto romanti neni nesena vyznamovym dénim, neexistuji pro ni
zietelné textové dlikazy, ale je jen a jen vysledkem textové nepodloZenych
¢tenarskych projekci neboli aplikaci,” jinymi slovy, je vysledkem politizace
tematické struktury roménu.® Kategorie implicitné politickych romant se
samoziejmé nebude snadno odliSovat od romanti politizovanych, jak ukazi
na nékolika prikladech, ale za pokus to stoji.

7 Pojem aplikace dila prosazuje Ale§ Haman jako ,zaclenéni dila do kontextu vnimatele“ (Haman,
Uvod do studia literatury, 1999, 142).

8  Co se tyce kritické recepce explicitné ¢i implicitné politického roménu v americké literature, poli-
ticky rozmér zlstaval az na malé vyjimky stranou pozornosti, protoZe dominantni proudy povéle¢né
americké literarni kritiky a teorie, formalisticka nova kritika nebo mytologicka a archetypalni kritika
padesatych a Sedesatych let dvacatého stoleti, se vyhybaly politizaci literdrni analyzy a interpretace

a tyto sméry prezentovaly velka dila tzv. americké renesance jako filosofujici romance s mytickym
rozmeérem. Progresivni multikulturné orientovana kritika osmdesatych a devadesétych let se zaméto-
vala spise na otazky reprezentace rasy, genderu a sexudlni orientace.
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POLITIZACE AMERICKEHO ROMANU, IMPLICITNE
POLITICKY ROMAN A POLITICKY ROMAN

Politizaci dél klasického amerického autora si miizeme ukazat na prikla-
du Charlese Brockdena Browna, jednoho ze zakladateld americké beletrie.
Brownova literarni dila byla literarni kritikou ocefiovana pro psychologickou
komplexnost. V osmdesatych letech dvacatého stoleti se vSak zacal zdiiraz-
fovat politicky rozmér jeho literarnich dél.’ Jako dtikaz politi¢nosti Brow-
novych romant Jane Tompkinsova pripomind malo docenovany fakt, ze
Brown poslal vytisk svého prvniho publikovaného romanu Wieland (1798)
americkému viceprezidentovi, kterym nebyl nikdo jiny nez Thomas Jeffer-
son, autor americké Deklarace nezavislosti a pozdéjsi tieti americky prezi-
dent (viz Tompkinsova 1986: 43). Neni znamo, zda Jefferson skute¢né roman
Cetl, ale kazdopadné alespori odepsal. Oba akty néco znamenaji. Spisovatel si
myslel, Ze by jeho roman mél z néjakého diivodu ¢ist viceprezident, kdyz uz
ne prezident (John Adams). Rovnéz stoji za zvazeni, Ze politik povazoval za
dtlezité reagovat. Ocividné se domnival, Ze beletrie mtze byt spojencem po-
litiky. Jefferson ocenil prednosti literarni fikce témito slovy: ,Nékteré z nej-
prijemnéjsich okamzik v mém Zivoté byly vénovany cteni vyploda lidské
imaginace, které maji oproti historii tu vyhodu, Ze mohou historii nabizet
v té nejzajimavéjsi formé, zatimco historické spisy se musi drzet skutecnosti.
Nemohou tedy ctnost prezentovat v nejlepsim svétle a nerest v nejhorsich
moznych formdch, jak to smi literatura“ (Jefferson 1800).0%

V Jeffersonové odpovédi se ale nic nefikad o politickém obsahu ¢i Gcin-
ku, Jefferson ocividné zadné politické aspekty roméanu neodhalil. Jeho slo-
va smétuji k obecné predstavé o literarni tvorbé jako beletrizaci historie
a spolecenskych mravi. Jane Tompkinsova vsak dokonce tvrdi, ze Wieland
»nebyl koncipovan jako dobfe napsany roman, ale jako politicky traktat
[...] Brown poslal Wielanda k viceprezidentovi, protoZze chtél dosahnout

9  Srov. Fliegelman 1982.

10 Thomas Jefferson to Charles Brockden Brown, January 15, 1800. https://founders.archives.gov/
documents/Jefferson/01-31-02-0264.
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zmény ve vladni politice [...] Pokud chtéli Thomas Paine a Thomas Jeffer-
son presvédcit obyvatelstvo o dllezitosti nezavislosti, Brown chtél varovat
lidi pred jejimi désivymi dasledky [...]“ (Tompkinsova 1986: 44). Jak vy-
svétluje Tompkinsova, Jefferson a jeho stoupenci vétili, Ze americka revo-
luce vytvori ,pristav bezpeci a svobody“, kde lidé ve prospéch obecného
blaha potlaci své vasné a sobectvi (ibid.). Politickou interpretaci prosazuje
i Jay Fliegelman. Ten piSe v predmluvé své knihy, Ze motiv charismatic-
kého brichomluvce poukazuje na nebezpeci, jaké predstavuji masovi de-
magogové a populisté, kteti se stylizuji jako hlas lidu (vox populi) (Flie-
gelman 1991: XI). Jefferson jako stoupenec ekonomického a politického
liberalismu chtél minimalizovat zasahy vlady do soukromi jedince. Brown
v roméanu predstavil na pohled idealni venkovskou intelektualni komunitu
v pohranici, izolovanou od okolniho svéta. Harmonie Zivota na venkové
brzy vezme za své. Radostni racionalisté v této malé komunité se stanou
obéti zlomyslné manipulace, nikoliv socialnich médii, ale osoby, jez coby
brichomluvec mluvi riznymi hlasy a potaji sleduje vse, co se v komunité
odehrava. Vyuziva i tajného agenta (sluzky), a maze tak ziskané informace
zneuzit ve sviij prospéch ¢i jen k zvidavym zasah@im do jejich osudt, coz
ma v kone¢ném disledku katastrofické dopady.

Tompkinsova v§ak musi jit pro politické aspekty az do prehistorie ptibé-
hu, do ramcového vypravéni historie rodiny Wielandd, jejiz tragické osu-
dy, dle Tompkinsové, maji sviij ptivod ve vzpoure proti otcovské autorité.
Brown tak pry na osudu jedné rodiny demonstruje nebezpecné a vytésiio-
vané dasledky americké revoluce coby nasilné vzpoury proti otcovské au-
torité britské monarchie. Tento akt vzpoury vyvazuje jedince nejen z pout
rodicovské autority, ale i z existujici struktury spolecenskych vztahd. Dru-
h&, porevoluc¢ni generace se jiZ nema proti ¢emu bouftit, a tak si vytvari své
vlastni démony. Jak pise Tompkinsova, ,Bez rodinné a spolec¢enské struk-
tury, jez by Wielanda tidila, Wieland se podrobi tomu nejtvrd$imu rezimu,
jaky si jeho mysl dokaze predstavit, svrchované vili tyranského bozstva,
a spacha sebevrazdu skokem z Gtesu.“ Wieland tak skonci, podobné jako
americti puritani, kteri prisli hledat do Ameriky nabozenskou svobodu,
v poutech ,,mentélni sluzebnosti“ (1986: 58). Wieland tteti generace, vy-
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rlstajici bez otce ve svobodném zavétri venkova, zajde jesté dale a stane
se z néj nabozensky fanatik a blouznivec, ktery slysi hlas Bozi natizujici
mu vyvrazdit svou rodinu, aby prokéazal pevnost své viry. Osud Wielanda
treti generace dle Tompkinsové metaforicky zobrazuje obavy porevolucni
generace, ze prilis liberdlni porevolu¢ni Amerika propada nasili a anarchii.
»[PJoliticky vzato, roman se zasazuje o obnoveni autority ob¢anského statu
(,civic authority) [...] Brown se podle Tompkinsové snazil presvédcit lidi,
Ze je Cas prestat s progresivni liberalizaci struktur autority, nebot tato libe-
ralizace vede zemi do obc¢anského chaosu [...] Proto jeho poselstvim vice-
prezidentovi je, nikoliv ndhodou, Carwinova oblibena fraze varujici jeho
obéti: Zastav!“ (Hold!) (ibid.: 61).

Tompkinsova prosazuje politizujici interpretaci romanu coby politické
alegorie. Politika neni v romanu namétem ani predmétem dialogti ¢i dis-
kurzu vypravécky Clary Wielandové, ani prostfedim, ale pouze alegoric-
kym ramcem, jenz je projektovan ¢tendrem. Kromé biografické okolnosti
(posléni vytisku Jeffersonovi) Tomkinsova nabizi jen jeden jediny neptimy
textovy diikaz: predmétem debaty spolecnosti pratel rodiny Wielandovych
je otazka, zda Cicero ve své reci k Cluentiniovi zamyslel u¢init z rodiny mo-
del stavu spole¢nosti (ibid.: 60). Politizujici interpretace opirajici se o jedi-
ny textovy diikaz stoji na vratkém zakladé.

Podle Whalen-Bridgeovy ponékud liberalnéjsi definice politického ro-
manu by politicky roman mél zaujimat politické postoje, jakkoliv mohou
byt spravné ¢i mylné, které vedou k politické zméné. Jak vlastné roman
zaujima politické postoje? Politické postoje mohou byt prezentovany v pro-
mluvé postav nebo vypravéce. Tompkinsova by dodala, Ze se mohou zpro-
stredkovat prostiednictvim tematického planu dila, koncepci déje, postav
a prostredi.

Je tomu tak v romanu? Vlastni déj roméanu se zaméruje na treti gene-
raci Wielandd. Vypravécéem je Wielandova sestra Clara. Li¢i spolecensky
zivot malé intelektudlni komunity pratel, zijici na venkové na kraji lesni
divociny. Vedou spolu hovory o uméni (nikoliv o politice) a hraji nepoli-
tické divadelni hry. Jejich harmonické souziti narusi prichod neznamého
cizince, charismatického svétobéznika Carwina, ktery velmi lehce vplyne
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do jejich komunity, ale piisobi jako had pokusitel a manipulator. S pricho-
dem Carwina se za¢nou dit podivné véci - ozyva se nadptirozené zné&jici
hlas, ktery vydava instrukce, ptikazy, zakazy a doporuceni, jez vedou pii-
mo ¢i neptimo k rozvratu pratelstvi, lasky a vyusti v tragédii. Wieland se
stane masovym vrahem a jeho sestra se v dtisledku traumatickych udalosti
zhrouti a prijde docasné o rozum. Politickd motivika zcela chybi a politic-
nost mliZe byt tematizovana pouze v preneseném smyslu, tj. jako fungo-
vani moci a psychologické manipulace coby prostredku ziskani a udrzeni
vlivu a moci v ramci malé venkovské komunity. S tématem psychologické
manipulace souvisi téma nebezpeci spolecenské izolace v pohranici, na po-
mezi divociny a civilizace, kde jedinec snadnéji propadne bludim a sta-
va se snadnéjsim ter¢em obratnych manipulator@ nebo nevyzpytatelnych
sil prirody (napt. kulovy blesk ¢i samovzniceni). Je-li roman polemikou
s Jeffersonem, pak nejde ani tolik o politicky model Ameriky, jako spise
o nebezpeci demagogie v demokracii a o polemiku s Jeffersonovym optimi-
stickym pojetim lidské prirozenosti, zaloZenym na predstaveé o prirozenych
(,nezcizitelnych®) pravech ¢lovéka na zivot, svobodu a hledani stésti (Jef-
ferson 2000: 154). Wielandové ti'i generaci misto Zivota hledaji smrt, misto
svobody si vyberou slepou podiizenost sektarskému fanatismu a $tastny
Zivot zaméni za zivot plny sebevycitek a nestésti. Prvni Wieland prejde pres
okraj atesu, poslusen hlasu ve své hlavé, druhy Wieland se téZ stane na-
boZenskym fanatikem a zemte na néasledky samovzniceni nebo nasledkem
kontaktu s kulovym bleskem. Posledni Wieland, téZ nabozensky fanatik,
poslechne hlas bozi, ktery mu veli, aby na dtkaz své pravé viry zavrazdil
vsechny ¢leny své rodiny, manzelku, déti a sestru.

Domnivam se, ze Wieland neni explicitné politickym romanem. V textu
chybi explicitni politickd agenda, zjevné politické postoje, neozyvaji se tu
zadné vyzvy k politické reformé ani kritika politického systému a politickych
praktik, chybi i spolecensky utopismus. Roméanovy d€j se odehravé v poli-
tickém vakuu, jako by svét politiky v tomto koutu Ameriky ani neexisto-
val. V romanové struktute dominuje rovina nabozensko-filosoficko-eticka.
Ustedni motiv biichomluvectvi se nabizi k tematizaci jako uméni mluvit
cizim hlasem, ktery zni jako hlas bozi, jako hlas shtiry, coz miize byt hlas po-
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litika, ale stejné tak dobte hlas kazatele v kostele nebo podomniho obchodni-
ka ¢i falesného ptitele. Politicky podtext je pouze jednou z né€kolika interpre-
ta¢nich moznosti a politicnost romanu je vysledkem politizujici interpretace.

O implicitné politickém romanu lze hovorit v ptipadé sentimentalniho
romanu Chaloupka strycka Toma Harriet Beecher-Stoweové. Melodrama-
tické utrpeni zbozného ¢ernosského otroka je jednou z mnoha strategii,
jez ukazuji nelidskou povahu otroctvi a maji primét ctenare, aby podpo-
til zruseni otroctvi. Beecher-Stoweova odhaluje ekonomickou nestabilitu
otrokétstvi, dehumanizujici vliv instituce otroctvi jak na otroky, tak na
otrokére. Pro Ctenédre devatenactého stoleti to byl prikladny politicky ro-
man, ktery mél podpotit politicky akt zruseni otroctvi. Tak to chapal i Ab-
raham Lincoln, kdyZ pti setkdni s autorkou v roce 1862 pronesl pamatnou
vétuy, ,Vy jste ta mala Zena, co napsala tu knihu, jez rozpoutala tuto velkou
valku“ Whalen-Bridge tvrdi, Ze v soucasné dobé jsou politické Gcinky
opomijeny, protoze text je v soucasnosti pouzivan k vyuce o pohlavi, rase
a tridé a je Cten jako kulturni text.

Ted uZ zbyva nabidnout priklad explicitné politického romanu v ame-
rické literatute devatenactého stoleti. James F. Cooper béhem svého Sesti-
letého pobytu v Evropé napsal tt'i politické romany s evropskou tematikou:
Zabijak (The Bravo: A Tale, 1831), Heindenmauer, alias Benediktyni: Ryn-
ska povést (The Heidenmauer; or, The Benedictines: A Legend of the Rhi-
ne, 1832) a Poprav¢i (The Headsman; or The Abbaye de Vigneros: A Tale,
1833). Kazdy z téchto roméant zkouma fungovani urcitého modelu vlady:
Zabijak se zamétuje na financni oligarchii Benatské republiky pocatku
osmnactého stoleti; Heidenmauer na némecky feudalismus v obdobi refor-
mace a na boj o moc a o ekonomické zdroje mezi cirkvi, slechtou a bohatou
meéstanskou tridou; Popravci zase odhaluje meze Svycarské demokracie.
V kazdém romanu vystupuje Siroké spektrum sociédlnich vrstev a v kaz-
dém romanu se jedinec dostane do konfliktu s mocenskym aparatem, ktery
ho, pokud neni ochoten ¢init kompromisy, semele a znic¢i. Nejpodrobné&jsi

11 https://ehistory.osu.edu/articles/harriet-beecher-stowe-little-woman-who-wrote-book-started-
-great-war
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je zkouméni zkorumpované statni moci a jeho soudniho aparétu a tajné
policie v romanu Zabijak. Parlament a soudni systém Benatské republiky
je jenom divadlem pro davy, skute¢nou moc drzi v rukou anonymni Rada
tri, ovladajici tajnou polici. Zdjmem Rady tfi neni zadné Jeffersonovo pra-
vo na zivot, Stésti a svobodu, ani spravedlnost, ale udrzeni moci finan¢ni
oligarchie a utajeni ¢innosti represivniho aparatu vykonné moci. Dokon-
ce ani nezalezi tolik na tom, kdo z oligarchll zrovna je u moci, protoZe
tito vZdy jednaji v souladu se zajmy zkorumpovaného systému. Osudy
tri protagonisti demonstruji bezmocnost jedince, nemoznost dosdhnout
spravedlnosti. Cooper nazorné predvadi techniky totalitniho systému od
odvadéni pozornosti od problémid masovymi slavnostmi, zastrasovani, $i-
teni dezinformaci, vytvareni obétnich berankt a véznéni az po fyzickou
likvidaci nepohodInych osob. Stary rybar Antonio, nevlastni bratr pokry-
teckého senatora Gradeniga, jednoho z anonymni Rady tf1, se snazi vypro-
sit propusténi z vojenské sluzby posledniho ze svych péti synd, ktery ma
povoléavaci rozkaz na vojenskou galéru, kde uz zahynuli ¢tyfi Antoniovi
synové. Antonio je nakonec tajnou policii zavrazdén jako nepohodIny ob-
¢an, protoze jeho zadost ziskala podporu vSech rybari a ti se zacali bouf'it.
Titulni hrdina Jacobo zase chce dosdhnout soudni rehabilitace svého otce,
ktery byl nespravedlivé obvinén ze zpronevéry statnich penéz a trpi dlouha
léta v Zalari. Je mu to prislibeno, ale musi za to na dobu neurcitou prijmout
roli obavaného a nenavidéného zabijaka. Ve skutecnosti vSak vrazdy na
objednavky provadi tajna policie a Jacobo tyto vrazdy pouze kryje svym
jménem. Politicky systém vSak neni ochoten ptiznat chybu a zménit sva
rozhodnuti, a tak Jacoba nakonec falesné€ obvini z vrazdy rybare Antonia,
nechd ho verejné popravit a jesté necha jeho otce umftit ve vézeni bez re-
habilitace. Jedini, kdo preziji, jsou prislusnici privilegované aristokracie.
Neapolskému vévodovi, ktery se marné uchazi o misto v benatském se-
nétu, jez by mu po pribuznych po pravu néleZelo, je umoznéno uniknout
zpét na své panstvi a diky pomoci Jacoba si odvézt i urozenou divku svého
srdce. Pseudodemokraticky parlamentéarni systém, jenz zdegeneroval v to-
talitni stat, je personifikovan v postavé bezskrupul6zniho senatora Gra-
deniga, clena tajné Rady ti, ktery likviduje prostfednictvim tajné policie
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nepohodlné obcany, a dokonce nevaha obétovat i nevlastniho bratra, aby
potlacil zdroj spolecenskych nepokojti. Kromé kritiky evropské pseudode-
mokracie vyznamové smérovani textu i komentare autorského vypravéce
jasné vypovidaji o autorové politické pozici, napt.: ,,Ackoliv Benatky ambi-
ciézné€ a tvrdosijné trvaly na tom, Ze jsou republikou, byly doopravdy jen
mimoradné tzkoprsou, vulgarni a mimoradné bezcitnou oligarchii.“ (The
Bravo 1872: 171) Cooper v tomto romanu jesté stale vystupuje jako obhdjce
amerického politického systému, zaloZeného na rovnovéze sil vykonné,
reprezentativni a soudni moci. Pfedev§im v nezavislych soudech Cooper
spatiuje dalezitou pojistku ochrany prav jednotlivce a rovnosti pred zako-
nem. Po navratu do Ameriky v roce 1832 uz takovym apologetem nebude.

Zanrové varianty na ose autor, text a ¢tenai prochazeji ur¢itym vyvojem
v zévislosti na spolecensko-historickém a literarnim kontextu, nékteré zan-
rové konvence ustupuji do pozadi, jiné zase vystupuji do poptedi, nékteré
se proménuji - naprt. v soucasnych politickych romanech se méni kulisy
a povaha konfliktli, vystupuji nové typy postav (napi. politicky, zastupci
riznych mensin), méni se formy boje o moc a vliv, zptisoby vedeni diskuze,
vyjednévani atd. Stéle castéji dochazi k miSeni riznych zanrt (naprt. fan-
tastické roméany China Miévilla ¢i Neila Gaimana), a to zejména v tzv. post-
-postmoderni literatute publikované po roce 2000. Alastair Fowler dokon-
ce tvrdi, Ze literdrné hodnotné jsou jen variace nebo modifikace zanrovych
konvenci (Fowler 1982: 19). Ale to uz je téma pro dalsi studii.

ZAVER

Domnivam se, Ze je tfeba odliSovat zanrovou kategorii politického romanu
od implicitné politického romanu a od romand, jejichz politicnost je vysled-
kem symptomatické interpretace, umoziujici témér jakékoliv dilo ¢ist ideo-
logicky a politicky. Jako politicky roman chapu romén, jenz vykazuje ptizna-
kové rysy (uplatiiuje Zanrové konvence), a to v roviné motivické (tj. motivy
prostiedi, postav, promluvy postav a vypravéce) a v roviné tematické, tj. po-
litika je hlavnim tématem a zdrojem konfliktu v romanové struktute. Poli-
ticky roman nemtize byt pouhou kritickou reflexi mravi (lidského chovani,
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moralky nebo mysleni), ale mél by zobrazovat konkrétni formy politické
teorie a praxe, at uz na lokalni, narodni, regionalni nebo globalni Grovni.
Prostiednictvim postav, vypravéce i tematického planu politicky roman
zprostiedkovava politické postoje a miize (ale nemusi) uskuteciiovat urcitou
politickou agendu. Na ose text-Ctenai* ma politicky roman posilenou funkci
apelativni (afinita s publicistikou). Jako implicitni politické romény oznacuji
romany, jez postradaji politickou motiviku, ale svym tc¢inkem a vyznamo-
vym smétrovanim vybizeji k politické angazovanosti a ke zméné politického
systému. Hranice mezi implicitné politickym roménem a politizujici inter-
pretaci se obtizné stanovuje. Predstavuje pro nas vyzvu, abychom rozlisSovali
mezi literdrnimi dily, jejichZ vyznamové déni apeluje na c¢tenéte, aby se za-
sadil o zménu politického systému, a témi dily, kde jsou v popredi obecnéjsi
identitarni otazky a politika je pouze jednim z motivli nebo témat. Politizuji-
ci symptomaticka interpretace mtize byt jednim z interpretacnich ptistupti,
ale soucasné€ nas pripravuje o moznosti a vyhody zanrové kategorizace, jez
usmérnuje pozornost ¢tenare, ¢ini ho citlivéjsim k fungovani zanrovych pra-
videl a umoznuje mu porozumeét jejich inovacim.
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