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JITKA ZEHNALOVA

Cilem kolektivni monografie Jiri Levy: zakladatel ¢eskoslovenské translato-
logie je vzdat hold zakladatelské osobnosti ¢eskoslovenské translatologie Ji-
rimu Levému. Je to poc¢in nepochybné zasluzny. V padesatych a Sedesatych
letech, kdy se translatologie v ¢eskoslovenském i mezinarodnim kontextu
jako samostatna disciplina teprve zac¢inala konstituovat, mélo jeho dilo mi-
moradny vyznam, bylo v mnoha ohledech prikopnické a v nékterych ob-
lastech predbéhlo vyvoj mezindrodni translatologie o desitky let. Vyznam
Levého dila vsak zdaleka neni jen zakladatelsky. I v soucasnosti predstavuji
jeho koncepty spolu s koncepty Antona Popovice pro ¢eskou a slovenskou
translatologii solidni zaklad vyzkumu a po roce 2011, kdy vysSel anglicky
preklad jeho stézejniho dila Uméni prekladu/The Art of Translation, jsou
jeho myslenky vice ocetiovany i mezinarodné.

Kolektiv ceskych a slovenskych autori se zamétuje na tfi okruhy - na
zhodnoceni Levého dila v kontextu jinych ptistupt, na aplikaci Levého teo-
retickych koncept v soucasném vyzkumu a na didakticky prinos jeho praci.
Tato koncepce monografie je nosna, protoze vSechny tfi okruhy jsou vzhle-
dem k Levého dilu relevantni a jejich jasné vymezeni umoziiuje soustiedit
na né pozornost. Kvalita jednotlivych kapitol je ovSem pomérné nevyrovna-
na. Velmi zajimava je tvaha ,Véda, filozofie, literatura“ literarniho estetika
Milana Suchomela, ktery se zamysli nad Levého stati ,Bude literarni véda
exaktni védou?“ z roku 1965. Srovnava Levého pristup k literdrnimu dilu, za-
loZeny v této stati na metodach exaktnich véd, s existencialni filosofii Martina
Heideggera, ktery ,se chtél uvarovat descartovsky jasného a zretelného po-
znani a z ného plynouci objektivizace, kterd vse smaze v holou predmétnost
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a manipulaci a je skrytym zptisobem prosazovani subjektu“ (s. 13). Regeni
tohoto rozporu Suchomel hleda jednak u Paula Ricoeura (ktery do jisté miry
dava za pravdu Heideggerovi a soucasné pripousti i objektivizaci textu), a jed-
nak tvrdi, Ze Levého exaktni ptistup k literarni védé umoziuje diky ukotve-
nosti jeho myslenek v ceském strukturalismu ,,chapat literaturu a literarni
dila v jejich jedinec¢nosti i univerzalité, v jejich rozpornosti a také v symbi6ze
S novymi moznostmi ¢teni, teorie a analyzy“ (s. 14). Slovenské translatolozky
Edita Gromov4, Daniela Miiglova a Dasa Munkova v kapitole ,Avantgardny
vedecky prinos Jittho Levého a Antona Popovica v kontexte sicasného tran-
slatologického vyvoja“ zasvécené referuji o osobnich kontaktech mezi Levym
a Popovicem, ale predev$im o navaznosti jejich koncepci prekladu a také
o rozdilech mezi nimi, coz je prinosné, protoze to umoziuje 1épe chapat po-
dobnosti a rozdily mezi ¢eskou a slovenskou translatologii. Vénuji se i didak-
tice prekladu v pracich obou autorti a Levého podnétlim k rozvoji pocitacové
lingvistiky a aplikaci exaktnich metod v jazykovédé. V zavéru studie autorky
konstatuji, Ze Levy i Popovi¢ predjimaji moderni uvazovani o ptekladu v tom
smyslu, Ze oba zdaraznuji rozhodovani prekladatelt na Grovni textu v mak-
rokontextudlnim, tedy sociokulturnim ramci. Kvalitni ukadzkou soucasného
translatologického vyzkumu je kapitola Petry Mrackové Vavrouskové ,Jiti
Levy a neptimy (portugalsky) preklad®, ktera pomoci odkaz® na Levého, Po-
povice a soucasné translatology objasriuje a terminologicky upresriuje kon-
cept neprimého prekladu a v druhé casti kapitoly se zabyva recepci Levého
dila v portugalsky mluvicim svété. I dalsi kapitoly dokladaji siti Levého z&-
béru a inspirativnost jeho dila. Ve studii Ivany Kupkové ,,0dkaz Jitiho Levého
v stcasnej slovenskej kritike umeleckého prekladu“ je to oblast hodnoceni
kvality literarniho piekladu, kterou se Levy sice systematicky nezabyval, nic-
méné ji obohatil o koncept dvoji normy prekladu. Na naopak velmi propraco-
vané Levého pojeti prekladu poezie navazuje Jana Kitzlerova v kapitole ,,Dva-
nact aneb Co by Jifi Levy tekl nejnovéjsimu prekladu stejnojmenné Blokovy
poemy*“ Pozoruhodnou koncepci nového prekladu Fausta v historickém a ak-
tualnim kontextu jeho prekladd predstavuje Radek Maly v kapitole ,,Goethiv
Faust v novém ceském prekladu (s prihlédnutim k tvaham Jititho Levého)“
a konfrontuje ji s ndzory Levého na divadelni preklad. Z hlediska navaznosti
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na Levého dilo je sporné zafazeni kapitoly Radka Cernocha ,Ke specifikiim
prekladani Digest“, ktera pojednava o prekladu starovékého latinského prav-
niho textu. Odkazy na Levého zde slouzi ponékud redundantnimu srovnavani
prekladu pravnich textl s prekladem poezie a vyuziti tvlir¢iho prekladu, za je-
hoz priklad je povazovano doplnéni slovesné koncovky Zenského rodu. V ka-
pitole o prekladu marketingovych text( , Komunikacni strategie v paralelnich
prekladech marketingovych textd“ se Zbynek FiSer opira o teorii skoposu
ajeji koncepty a terminologii, coz je logické, protoze jak uvadi, pro preklad re-
klamy mé ,,rozhodujici roli funkcionalisticky ptistup k prekladu“ (s. 80). Stej-
né tak je nepochybné, Ze poznatky z oblasti literarniho prekladu mohou byt
inspirativni i pro oblast marketingové komunikace (ibid.). Otdzkou ovsem je,
zda Levého ohled na cilového ¢tenare lze oznacit jako ,,funkcionalisticky po-
zadavek® (ibid.), protoze Levého pojeti prekladu a funkcionalistické pristupy
predstavuji dvé rtizné etapy vyvoje translatologie - a také proto, ze funkciona-
listické pristupy, prinejmensim ve své pocatecni fazi, do zna¢né miry odhlizi
od vychoziho textu, coZ se rozhodné neda tvrdit o Levém. Zavére¢na kapitola
Zdenky Vychodilové ,,Olomoucké etapa v profesnim zivoté Jitiho Levého. Jiti
Levy jako inspirace pro soucasnou rusistickou prekladatelskou praxi“ podava
prehled o piisobeni Levého na Univerzité Palackého. V druhé ¢asti kapitoly
pak popisuje, jak je Levého dilo aplikovano ve vyuce na katedre rusistiky.
Celkovou droveri monografie zvysuji resumé v angli¢tiné, némciné
arustiné. Opa¢nym smérem ale ptisobi ne zcela zvladnuté redakéni zpraco-
vani publikace. Ctenatsky zazitek hned na zacatku ovlivni errata, pomérné
vyraznym narusenim nakladatelskych zvyklosti a ¢tenatského komfortu je
to, Ze jména autort jednotlivych kapitol nejsou uvedena ani v obsahu, ani
na prvnich strankach jednotlivych kapitol, takZe je ¢tenar musi dohledévat
ve ,Slovu tvodem“ nebo na konci knihy v ¢asti ,,0 autorech®. Nékteré chyby
nebyly z textu ani pomoci errat odstranény, napt. spravny nazev Levého
knihy z roku 1957 je Ceské theorie prekladu; tato kniha navic neni uvedena
v bibliografii. Je Skoda, Ze pravé monografii vénované Jifimu Levému neby-
la vénovéana vétsi redakeni péce. Obsahové je totiZ nazornou ukazkou toho,
Ze jeho koncepty skutecné jsou spolehlivym vychodiskem pro soucasny
vyzkum, pripadné podnétem pro diskuze jeho soucasnych pokracovateld.
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