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THE 19505 IN THE ZABRANA FAMILY: THE DIARY AS A SPACE OF REFLEXIVITY

AND FAMILY MEMORY

This study examines literary and personal reflections on the period of the 1950s in the Za-
brana family, focusing on three key texts: Ohlédnuti (1994) by Jitina Zabranova, Cely Zivot
(1992) by Jan Zabrana, and Flashky (2014) by Eva Zabranova. These works offer a unique
opportunity to look at the same decade through the eyes of three generations.

Based on Philippe Lejeune's concept of the diary as “anti-fiction", Jan Pato¢ka's con-
cept of reflexivity, and Paul Ricceur's triple mimesis, this study outlines how each of the
texts mentioned transforms personal experience into a testimony of time.

Jifina Zabranova's memoir documents the brutal realities of a political prisoner, Jan
Zabrana's diary captures existential disillusionment and historical despair of Czech poet
and translator, while Eva Zabranova's Flashky reflect the lingering effects of the past on
family relationships.

The study contributes to broader discussions on autobiographical writing, memory
studies, and the role of literature in preserving historical experience.
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1 PROLEGOMENON K RODINNE PAMETI U ZABRANU

Rodinné déjiny se mohou stat svého druhu palimpsestem, v némz se
vrstvi individudlni zkuSenost a kolektivni vzpominani, pricemz kaz-
dy ¢len rodiny do néj ptispiva svou neprenosnou zkusenosti. Pro bas-
nika a prekladatele Jana Zabranu (1931-1984) byla rodinna historie
nejen otiskem dramatickych zvratd 20. stoleti, ale také jednim z mo-
torl jeho literarni a prekladatelské tvorby. Osud jeho rodicd, Jiriny
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a Emanuela Zabranovych, obéti politickych procest konce 40. a po-
¢atku 50. let 20. stoleti, pronikl nejen do jeho poezie a prekladd, ale
predevsim se nezapomenutelné vtiskl do jeho denikovych zaznami,
které byly post mortem publikovany pod nazvem Cely Zivot (1992).

Denik Jana Zabrany neplni pouze roli osobni paméti ¢i snad svého
druhu autoterapeutického néastroje, ale stava se vypovédi, jez v sobé
propojuje prvky dokumentu, autobiografie a dejme tomu drobné exi-
stencialni esejistiky. Philippe Lejeune chape denik jako ,antifik¢ni“
prostor, tedy jako oblast psani, jeZ neni primarné stylizovana pro bu-
douci publikum; presto jsou deniky dnes jizZ nedilnou soucasti literar-
ni tradice a zrovna Zabranova prace predstavuje jedinecny textovy
fenomén, ktery pozoruhodnym zpisobem osciluje mezi soukromymi
déjinami clovéka a verejnou reflexi doby.

Prestoze denikova tradice v ceské literatute 20. stoleti zahrnuje
rfadu vyznamnych jmen (Ivan Divi§, Bohumila Grogerova s Josefem
Hirsalem, Jan Hanc, Pavel Juracek, Jan Vladislav a dalsi), Zabranova
osobita kombinace introspektivniho psani, koldZe nesmyslnych do-
bovych vyroki z rozhlasu ¢i vetejné dopravy, ale také basnickych skic
je pozoruhodnad i pro zkusSené Ctenaie deniku. Jeho denik tak nejen
archivuje stripky rodinné tragédie, ale zaroven dokazuje, jak se lite-
rarni text mZe stdt médiem uchovani historického traumatu. Ve své-
tovém kontextu se mize sméle radit k vyznaénym svétovym deniklim
evropskych literatd, jaké si vedli ve svych internich exilech naptiklad
Witold Gombrowicz ¢i Mihail Sebastian.

Plasticitu zivota jedné rodiny unikatné doplriuji téz autobiografie
Zabranovy matky Jitiny Zabranové Ohlédnuti (1994) a vzpominkova
kniha jeho dcery Evy Zabranové Flashky (2014).

1.1 K POVAZE STUDIE A K JEJIMU SMYSLU

Predkladana studie se zaméruje na ohlasy 50. let ve tfech knihach
tri generaci ¢lent rodiny Zabranovych, pricemz predstavuje i sub-
jektivné vybrané konkrétni texty, kterymi - prostiednictvim deniku,
memodard a vzpominkové knihy - reflektuji pravé 50. 1éta. Skrze tuto
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studii se pokusime naznacit, Zze Zabranovy deniky zachycuji nejen
individualni zkuSenost represi, ale zarovern se stavaji Sir§im svédec-
tvim daleko presahujicim Zivot jedné generace.

Strucné si nastinime teoretické moznosti dalsi prace s témito ukaz-
kami, jejichz diaslednéjsi aplikace presahuje mozZnosti této studie.
MizZeme ji proto chapat i jako heuristicky zaklad pro dalsi zpraco-
vani. Vybrané texty mohou poslouzit tfeba i jako tematicka citanka,
ktera priblizi nezasvécenym ¢tenatrtim, napriklad studentdm filozo-
fickych ¢i pedagogickych fakult, 50. 1éta 20. stoleti.

Vezmeme v potaz mimo jiné ojedinélou praci Philippa Lejeuna,
koncept troji mimésis Paula Ricceura, ktery vnima autobiografické
psani jako prostredek formovani vlastniho ja skrze vypravéni, ale
téz vztah uméni a reflexivity nacrtnuty ceskym filozofem Janem
Patockou.

1.2 TRI AUTORSKE GENERACE U ZABRANU

Jifina Zabranova (rozena Pichova) se narodila v roce 1903 v ucitel-
ské rodiné a sama se také ucitelkou stala. V dobé& prvni republiky
byla velmi aktivni i ve vécech verejnych. Zajem o postaveni ucitelek
a obecné Zen ve spolec¢nosti ji dovedl az do politiky - jako ¢lenka
narodné socialistické strany Gzce spolupracovala s Miladou Horako-
vou. A pravé to se ji stalo osudnym v revolu¢nim roce 1948. Spolu
s manzelem Emanuelem Zabranou byli v nespravedlivych procesech
odsouzeni a v podstaté celd 50. 1éta stravili ve vézeni. Jejich syn Jan
Zabrana si poté po maturité na gymnaziu v rodném Humpolci zvolil
ke svému zivotu Prahu. Po amnestii v roce 1960 byla Jifina Zabranova
propusténa, do své smrti v roce 1974 zila v Praze. Svou memoarovou
knihu Ohlédnuti psala v pribéhu 60. let, vydana vsak mohla byt az
Vv 90. letech.

Jan Zabrana se narodil v roce 1931 v Heralci nedaleko Humpolce. Po
peripetiich rodi¢t mu bylo v 50. letech znemoznéno nejprve studovat
a posléze dostudovat vysokou skolu. Po praci v délnickych profesich
se vlastnim Gsilim a s pomoci préatel stal prekladatelem a editorem.

58



Publikovat zacal ve druhé poloviné 50. let, pricemzZ v 60. letech zazival
obdobi nejvétsi tvirci svobody - editoval, vydaval své vlastni knihy
a prekladal. V 70. letech uz mohl, byt s obtizemi, jiZ pouze prekladat -
a vratil se k psani deniku, ktery si zacal vést béhem gymnazialnich let
a v jehoZz psani pokracoval az do své smrti v roce 1984.

Eva Zabranova, dcera Jana Zabrany a jeho Zeny Marie Zabranové
(rozené Leskovjanové), se narodila v roce 1964 do intelektualni a do-
slova ,,zaknihované“ rodiny. Vystudovala angli¢tinu, danstinu a mo-
derni filologii na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy. Vyucovala
angli¢tinu, vénovala se redak¢ni ¢innosti a vydala téz dvé knihy: kro-
meé knihy Flashky téz povidkovou sbirku Cesty (2015).

2 METODOLOGICKY PRISTUP
2.1 PHILIPPE LEJEUNE: ANTIFIKCE
Francouzsky teoretik zanrd autobiografie a pozdéji i deniku Philippe
Lejeune je klicovou postavou oboru life writing - ten zahrnuje mimo
jiné autobiografickou i denikovou literaturu. Ve svych pracich, ze-
jména v Le Pacte autobiographique (1975) a dalsich esejich, definoval
autobiograficky pakt - implicitni smlouvu mezi autorem a ¢tenarem,
v niZ autor slibuje, Ze bude psat pravdu o sobé. Tento koncept je za-
sadni i pro nazirdni deniku, protoze denik se logicky pohybuje mezi
soukromym a verejnym textem, mezi autenticitou a moznou stylizaci.

Denik je ale v oboru autobiografického psani popelkou, kterou se
sam Lejeune zacal soustavnéji zabyvat az na konci 80. let. Tim ob-
novil jak psani vlastniho deniku, tak proces zkoumani novych, di-
gitdlnich moznosti. Hlavné vSak postihl pestrost deniku, odliSnost
pristupu k tomuto dokumentu v réznych kulturach - a neomezil se
jen na deniky spisovatell i celebrit, ale zcela pfirozené se vénoval
denikim obycejnych lidi (POPKIN 2009, 1-14).

Lejeune zdlraznil otevi‘enou povahu deniku, kterd ,chrani pred
predstavou konce“ - denikovy zapis neni uzavieny narativni celek,
ale kontinudalni proces. V tomto smyslu se denik stava nastrojem kaz-
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dodenni identity, neustalym ,,i¢tovanim se sebou samym a rizenim
casu. Jediné omezeni deniku dle Lejeuna spociva v dataci - pokud
pisatelé své zaznamy nedatuji, nevedou si denik (RAK 2009, 6).
Jednim z nejvyraznéjsich Lejeunovych konceptd je pojem deniku
jako ,,antifikce“. Tim chtél naznacit, Ze denik stoji v opozici vici be-
letristické fikci - autor si jej piSe primarné pro sebe a nema potiebu
vytvaret soudrzny pribéh. Denik je tak spiSe fragmentarni, diskonti-
nualni a spontanni psani. Pfestoze je soukromy, obsahuje narativni
prvky, jez mohou byt vnimany jako literarni (LEJEUNE 2009, 201).
A jak rika Lejeune:

Ano, denik si piSete pro sebe, a proto je soukromy. Je vam pat-
nact let a piSete pro své budouci ja, které neznate, které bude
nékym jinym, ale kterému presto dGvérujete. Svérujete se do
rukou cizince, kterym se stanete (LEJEUNE 2009, 324).

V kontextu Jana Zabrany je koncept antifikce klicovy - jeho denik
Cely Zivot se pohybuje mezi spontanni reflexi a védomym literdrnim
konceptem. Zabrana denik sice nepsal s imyslem aktualni publika-
ce, zaobiral se vSak v deniku mysSlenkami na jeho edi¢ni zpracova-
ni a pripadné publikovani v budoucnu. Mimotradné literarni kvality
Celého Zivota znamenaly pro ¢eskou - a nejen literarni - verejnost
na pocatku 9o. let, kdy byl denik vydan, ne zcela prijemné zrcadlo
reflektujici zivot v komunistickém rezimu.

V nasem stoleti se navic denik stale vice stava relevantni a zada-
nou vyzkumnou metodou v kvalitativnim vyzkumu - viz napriklad
postrehy profesorky Laury Hyersové o tom, ze denik poskytuje vy-
zkumnik@m pristup k mistim, kam by se jinak nemohli dostat: na-
priklad do mysli jednotlivch v geograficky rozptylenych lokalitach
(HYERS 2018, 8).
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2.1.1 DENIK A AUTOBIOGRAFIE V CESKEM AKADEMICKEM
KONTEXTU
Lejeunovy prace o deniku a autobiografii do cCestiny prelozeny do-
sud nejsou, nicméné se jeho praci zodpovédné zabyvali mj. Zuzana
Foniokova (2024), Klara Soukupova (2021) ¢i Josef Vojvodik (2022).
Svéraznym a niternym zplisobem se denikiim vénoval Jifi Cieslar
(2002) v monografii Hlas deniku - kde mimo jiné ptichazi s termi-
nem ,denikova vnimavost® Vice z tohoto badani, a to predevsim
v oblasti denikového subjektu shrnuje Spévacek (2024, 58-59).

2.2 JAN PATOCKA: REFLEXIVITA V JAZYCE, RECI A UMENI
Cesky filozof Jan Patocka chape jazyk nejen jako nastroj komunikace,
ale také jako zakladni médium lidské existence. V eseji Co je videé-
ni? z roku 1935 tvrdi, Ze uméni je specifickou formou poznani, které
se odliSuje od filozofie svou emocionalitou a metaforickym jazykem.
Zatimco filozofie usiluje o presné pojmy, uméni vyjadiuje lidskou
zkuSenost prostifednictvim obrazd, symbold a podtextd.

Vztah mezi feci, situaci a reflexivitou je pro Patocku zasadni.
Podle néj jazyk neni vniman izolované, ale vzdy jako soucast urcité
situace:

Jazyk, tato charakteristika ¢lovéka [...], krystalizuje ptvodné
z teCi, z mluvni ¢innosti, a ta je neodlu¢na od mluvni situace.
Mluvni situace to je, co urcuje smysl mluveného, lokalizuje vy-
znam mistné i ¢asové, vztahujic jej k tém oném osobam, jejichz
pfitomnost se vyrozumiva z kontextu. Re¢ je ptivodné soucasti
situace a pochopitelna pouze z ni (cit. dle JOSL 2023, 64-65).

Z toho Patocka dovozuje, Ze ,TeC je tak soucasti naseho Zivota, né-
¢im do svéta umisténym jako jeho cast“ (cit. dle JOSL 2023, 64-65).
Zaroven vSak obsahuje potencial prekrocit bezprostiredni moment

a stat se reflexivnim médiem, které uchopuje a pretvari lidskou zku-
Senost. Tento presah umozriuji jazykové formy - jednou z nich je lo-
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gicky i denik -, které osciluji mezi subjektivnim prozitkem a univer-
zalni vypovédi.

Podle Patocky je uméni zptisobem podtrhovani vyznamu - tedy ni-
koli pouhym zaznamenavanim reality, ale jejim selektivnim zdaraz-
nénim. Tato reflexivita se promita i do Zabranovych deniki, které
nejsou pouhym zadznamem kazdodennosti, ale prostorem filozofické-
ho rozvazovani o dobé, jazyce, literatutfe a sobé samém. Reflexivita
téz otevird skutec¢nost jako celostnou - jako smysl, logos. Na rozdil
od védy, ktera izoluje ¢initele skutec¢nosti a jejich vztahy, v reflexivi-
té se Cast otevird celku. Ve filozofii pojmové, v uméni ,fantasticky*,
respektive tvorive.

V tomto smyslu lze Cely Zivot chapat jako dokument subjektivni
historické zkusSenosti, kde Jan Zabrana mimo jiné védomeé reflektuje,
jak se jazyk formuje vlivem totalitni ideologie a jak se ¢lovék skrze
psani vyrovnava s vlastnim Zivotem.

2.3 PAUL RICEUR: TROJI MIMESIS
Paul Ricceur ve svém konceptu troji mimésis (RICEEUR 2001, 89-114)
popisuje, jak se lidska zkuSenost pretvari ve vypravéni. Tento proces
rozdéluje do tri fazi:
e 1. mimésis I - prefigurace: kazdy jedinec vnima svét skrze ur-
¢ité kulturni a narativni vzorce.
e 2. mimésis II - konfigurace: udalosti jsou organizovany do
souvislého vypraveéni.
e 3. mimésis III - refigurace: vypravéni zpétné ovliviiuje indivi-
dudlni i kolektivni chapani svéta.

Ricceur tvrdi, Ze identita clovéka je konstruovana skrze narativy,
které si o sobé vytvarime. To znamend, ze denik nemusi byt jen pou-
hym zdznamem minulosti, ale také prostfedkem formovani vlastni
identity - coZ je v Zabranoveé pripadé zvlast zajimavé.

Co ale vlastné znamena byt ,,ja“ Kazdy clovék se méni, roste, déla
chyby... Ale zaroven je to porad j& - nékdo, kdo tim vSim prochazi.
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»Ja“ je spis pribéh, ktery o sobé Clovék vypravi. Vzpominky, rozhod-
nuti, vztahy - vSechno, co jej tvori. To je ipseita - jedinec¢né ,ja“,
které se nepozna jen podle toho, Ze je Clovék porad tentyz, ale podle
toho, jak Zije a kdo je v tom vSem.

Z vySe teCeného vyplyva, zZe Zabranovy deniky zaznamenavaji
a zpétné rekonstruuji jeho vlastni minulost a pribézné reinterpretuji
osobni i rodinnou zkuSenost 50. let. Deniky jsou tak nejen osobni
zpovédi, ale i soucasti literarni paméti té casti ceské literarni obce,
kterd méla kvili rezimu - eufemisticky receno - vétsi ¢i mensi poti-
Ze. Praveé jejich spojeni subjektivity a historického védomi ¢ini z Ce-
lého Zivota jedinecny text, ktery lze interpretovat v duchu Ricceurovy
teorie jako most mezi individualni zkusenosti a kolektivni historii.

3 REFLEKTOVANE TEXTY

V této Casti studie nejprve strucné predstavime povahu jednotlivych
knih, které jsou predmétem naseho zkoumani, pricemz pro lepsi
predstavu a nasledné zhodnoceni vloZime konkrétni ukazky z téchto
textd, které se vice ¢i méné primo dotykaji sledovaného obdobi 50. let
20. stoleti; ukadzky doplnime rovné€z velmi stru¢nymi komentari vy-
chéazejicimi z teoretickych konceptli Lejeuna, Ricceura ¢i Patocky.

3.1 PO PESTREM A STRASTIPLNEM ZIVOTE SE OHLEDNOUT
Memoary Jifiny Zabranové Ohlédnuti jsou detailnim svédectvim.
V prvni casti 1ze vysledovat téma o boji za emancipaci Zen v ucitel-
ském i politickém smyslu, ve druhé pak o politické represi a neleh-
kém zivoté v komunistickém vézeni. Padesata 1éta jsou tak pro Jifinu
Zabranovou obdobim fyzického a psychického tryznéni, ztraty svo-
body a nemoznosti byt v redlném zivoté matkou pro svého syna Jana.
Zabranova zachycuje nejen brutalitu totalitniho rezimu, ale i silu
zenského spolecenstvi ve vézeni. Ve svych memodarech zapsanych
s odstupem, po navratu z vézeni, v prvni poloviné 60. let, li¢i krom
jiného, jak se politické vézerikkyné navzajem podporovaly, predavaly
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si napriklad Gstné basné a ucily se je nazpamét, aby uchovaly svou
identitu a odolaly hrozici dehumanizaci. Vzpominky na kriminal,
misty licené smiflivym ténem, se u ni misi s pocity viny za to, Ze jeji
uvéznéni zasahlo i jejiho syna.

Jelikoz Jan Zabrana matku i otce v 50. letech ve vézeni navstévoval,
v 60. letech s nimi sdilel i sv(ij praZzsky Zivot a mat¢inu autobiografii
vlastnoruc¢né prepisoval na psacim stroji, dochazi tak i k logickym
pranikdm do jeho vlastniho deniku:

[...] klohnila mi tam jakousi zadélavanou mrkev v kastralku na
lihovém varici (propanbutanova bomba zrovna dosla) a libovala
si, jaké je to prepychové vareni, kdyz vzpominala, ze ,holky“
v base si varivaly ¢aj na ohnicku z pouzitych damskych vlozek
(ZABRANA 2001, 426-427).

Tento drsny obraz ukazuje nejen absurditu vézeriské kazdodennos-
ti, ale i vynalézavost a snahu Zen udrzet si alespori minimalni pocit
distojnosti. V kontextu rodinné paméti se Jitina Zabranova profiluje
jako matka a babicka, ktera se snazila po navratu do civilniho Zivota
obnovit rodinné vazby, ale zaroven se nikdy zcela nevyrovnala s po-
citem, Ze jeji syn musel vyrastat bez rodica.

3.1.1 UKAZKY Z OHLEDNUTI JIRINY ZABRANOVE
Nejhroznéjsi byl vecer, kdy mé vzbudili asi v deset hodin, poru-
¢ili, abych se oblékla, a vlekli mé ,Na hloubku“ Nejdfiv na mé
vySetfovatelé zbésile rvali, Ze musim podepsat to, co oni do pro-
tokolu napisi, nebo Ze uvidim, protoZe to uZz se mnou musi jit
k néjakému konci. Nepodepsala jsem nic a tvrdila jsem stale jen
to, co bylo pravda. Pfi Cteni protokolu jsem v ném Skrtala slovo
»ilegalni“, ale za to mé potrestali tak, ze mé mlatili rukou o sttil
jak pominuti a jeden fval, Ze ho pripravim o nervy a o zamést-
nani. Asi ve dvé hodiny v noci je prisly vystridat dvé referentky.
Prvni, blondyna - tikali ji Kvéta - mé vyslychala sice znova od za-
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¢atku, byla dotérn4, ale nefvala na meé a ani se mne nedotkla. Zato
druhd, s kastanovymi vlasy, obutd do rudych filcovych backor,
mnohem temperamentné&jsi - proto se ji fikalo Certova ddma -
odporem ke mné jen sipala. Asi ke ¢tvrté hodiné rano, kdyz to
Slo vSechno stale dokola a ja vypovidala porad stejné, postavi-
la mé oblicejem ke zdi a prohlasila, Ze napise protokol a jestli
ho nepodepi$u, Ze si se mnou poradi. Tukala jednim prstem do
stroje dobré ptl hodiny jeden a pil stranky, iplné vymysly, véci,
o nichz se vlibec nemluvilo ani driv, ani pri vyslechu s ni, takze
po precteni jsem slusné, abych ji zbytecné neprovokovala, rekla:
,»T0 nemohu podepsat.“ Rozzufila se tak, Ze zacala zvonit na Kvé-
tu, aby prinesla kavu, znovu mé nutila k podpisu, rozktikovala se
na mé, ale pak, dozrana, se rozprahla a dala mi takovou facku, zZe
jsem odlitla na protéjsi zed’ a zacala mi téct krev z nosu. Té krve
se trochu lekla, protoze kdyzZ prisla Kvéta, odvedly mé na zachod
k umyvadlu, abych krev zastavila a umyla se. A zas dokola: ,,Pode-
piSete?“ ,Nemohu.“ ,Chcete mé vydrazdit jesté k jedné rano, co-
pak to necitite?“ Odpovédéla jsem ji, aniz jsem se ji divala do oci:
»Myslete si, Ze jste ted’ prastila vlastni matku, protoZze ta je tfeba
také tak stara a nékdo ji to jednou vrati!“ Vrhla se na mé znova,
ale Kvéta ji zadrZela, zazvonila a dala mé odvést do véznice. Byl
mraz, tma, ale vézerisky lékar MUDr. Jetel jesté cekal v ordinaci.
Jak se otevrela brana, védél, Ze uz mé vedou, vySel na chodbu
a kdyz vidél, jak vypadam, vzal mé do ordinace, ranu vymyl a dal
mi né&jaké prasky (ZABRANOVA 1994, 230-231).

,Otevite Usta, no, ty vase obtize prinesly roky, o které jste ze-
starla.“ I mné to rekla s dodatkem: ,Mohla jste na tom byt lip,
kdybyste si dala tu ledvinu vzit, no, vy jste palicatd a uminéna,
nasledky si ponesete cely zivot.“ Nevim, jestli myslela zdravotni
nasledky, nebo zda uz védéla, Ze nedostanu diichod. Nacelnik mi
hned pfi vychodu z ordinace rekl: ,Hned si podejte Zadost o dii-
chod, 1éta na to mate a zakony to povoluji.”
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Vsichni tito lidé ovSem védéli, Ze v roce 1958 - tedy dva roky
pred amnestii, a ikalo se, Ze jako priprava na ni - vySel zdkon
¢. 40/58, podle kterého odsouzeni, propusténi na amnestii nebo
na podminku nebo po odpykani trestu mohou, ale nemusi dostat
diichod a Ze stejné se vypocitava jen z vydélku za poslednich pét
nebo deset let.

My jsme o tom nemély ani zdani, noviny jsme jednou dostavaly,
jindy zas ne, ale to nebylo podstatné, protoZe o zakonu ¢. 40 ne-
veédéli ani lidé v civilu, jak jsem se pozdé€ji presvédcila.

A tak jsem si v ¢ervnu 1960 zazadala o diichod. UZ z jednéni
o byt na ONV na Praze XV (Jenddv podnajem na Dolinach 11
tehdy pattil pod ONV v Braniku) bylo patrné, Ze na Gifradé nebyli
nikterak nadseni nasim prichodem a prikazem ministerstva vni-
tra, Ze oba dva, Eman i ja, musime bydlet v Praze a oni ndm mu-
seji obstarat bydleni. Po delsim tahani nas umluvili, ze prijmuli
pobouranou mistnost ve Vapencové ulici ¢. 22 - pry jen na ptl
roku, nez nam byt sezenou. Pak bylo ale jakékoli zddani marné,
ackoli se v nasi mistnosti nedalo viibec topit: byl to pokojik pro
sluzku pod stiechou, vlastné na padé, sice s tstfednim topenim,
ale majitelé neméli na Gstredni topeni penize, plyn tam nedovo-
lili zavést, aby se nesekalo do zdi, elektfina byla slaba, neutdh-
la ani pecici troubu, na vytapéni nebylo pomysleni. Topila jsem
petrolejovymi kaminky a mrzla - Eman nastoupil hned v ptli
¢ervna do prace v porcelance v Lokti.

Jesté ani pri podavani zadosti mé nikdo neupozornil, zZe existuje
zékon ¢. 40/58, podle néhoz mohu dostat jen ¢ast diichodu nebo
také nic, a Ze se dliichod vypocitava jen z vydélku za 5-10 po-
slednich let. A nez doslo k vyrizovani, potkal mé 15. srpna 1960
zachvat mozkové mrtvice.
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UZ posledni dny jsem trpéla témér nesnesitelnymi bolestmi hla-
vy. Zacinaly v Pardubicich, kde jsem si 1é¢ila pravé ucho, vécné
zalehlé. Setfeni o zdravotnim stavu probihalo, az kdyZ jsem le-
Zela v nemocnici v Krci, ale tfebaze mi tam navrhli 100% inva-
liditu a socialni komise ji uznala, nedostala jsem déchodu ani
halif - po celych pét let (ZABRANOVA 1994, 338-341).

3.1.2 REFLEXE OHLEDNUTI JIRINY ZABRANOVE

Text Jifiny Zabranové lze chapat jako projev Lejeunovy ,antifikce* -
nesnazi se o estetizaci, ale o autentické zachyceni reality -, jeji me-
moAary jsou zapsané svym zplsobem ,,pro sebe“. Absence literarnich
manyr i syrovost vypovédi podporuji autenti¢nost vnimani textu.
V oné syrovosti spociva jeho sila - jako by $lo o zapis pro budouci ja,
které se miize o dany zapis optit v pripadé pochybnosti.

Jazyk memoart Jiriny Zabranové vznikal ve chvilich vzpominani
na vyslechy, bolest a pokoteni. Jedna se o jazyk svédcici: kazdé slo-
vo nese tihu okamziku. Patockova reflexivita se zde manifestuje ve
schopnosti re¢i prekracovat situace a otevirat hlubsi smysl. Osobni
vypovéd Zabranové tak svédci téZ o podminkach, v nichz jsou zkuse-
nost i védomi zapisovany jazykem utvofenym jiZ po proziti v aryv-
cich zapsanych skutecnosti.

Zabranova svymi vzpominkami zpétné rekonstruuje nejen kon-
krétni udalosti, ale i samu sebe. Ve smyslu Ricceurovy mimésis I Cer-
pa ze zazitych kulturnich vzorcl utrpeni a nespravedlnosti; ve fazi
mimeésis II usporadava zkusenost do srozumitelnych vzpominek; skr-
ze mimésis III ukazuje, jak se jeji vzpominky staly soucasti ji samot-
né - skrze psani se nejen vypovédéla, ale i utvarela. Jeji ,,ja“ neni
neménné, ale vyviji pribéh, ktery o sobé (a dobé, jiz zazila) vypravi.

3.2 CELY ZIVOT

Pres vSechny prekazky v umélecké tvorbé - ,jako by okolnosti doma-
ciho vyvoje po roce 1948 uprely pravo byt basnikem“ (TRAVNICEK
1994, 505) - nalezl Jan Zabrana Gtocisté pravé v literature. Stal se

67



brilantnim prekladatelem angloamerické a ruské literatury a vyraz-
nym basnickym hlasem své generace, ktera mohla pomérné svobod-
né publikovat v 60. letech. Jeho utocistém ale byly denikové zapisky
vydané az posmrtné v 90. letech pod nazvem Cely Zivot. Zachycuji
mnohé, kromé jiného pak - jak diagnostikoval na zakladé cetby deni-
ku basnik a lékar Norbert Holub (2000) - téZ velkou vnitfni bolest,
ktera pravé podle Holuba mohla indikovat nelécenou depresi.

Denik Jana Zabrany ma de facto dvé Casti. Prvni, juvenilni Cast, je
zasazend do Zabranovych gymnazialnich let v Humpolci a jiz trochu
predznamendava budouci rodinné obtize a politické procesy, jeZ pfimo
zasahly i jeho rodinu. Je ordmovana zapisky z 29. dubna 1948 a ze
4. brezna 1949. Pak jsou sice pritomny kratsi zapisky z ranych 50. let
(predevsim reflexe navstévy u basnika Vladimira Holana) a zapisky
z roku 1966 (ty pripominaji jistymi fragmenty klicovou Zabranovu
basen ,,Havran“); da se vsak rici, Ze legitimni druhou ¢asti je az poca-
tek zapist do tzv. Disiecta membra, které povazuji za pocatek druhé
a seniorni casti Zabranova deniku. Prvni zapis do 1. sesitu cyklu Di-
siecta membra je datovan k 1. prosinci 1970, posledni 127. sesit cyk-
lu je zah4jen 27. dubna 1984. Denik zavrsuji jesté zapisky z prazské
nemocnice na Karlové nameésti, kde Jan Zabrana 3. zari 1984 umira.

3.2.1 ZABRANUV DENIK JAKO PROSTOR DEZILUZE
Zatimco memoary Jifiny Zabranové maji retrospektivni a dokumen-
tarni povahu, denik Jana Zabrany Cely Zivot ve své seniorni casti
predstavuje osobni, emociondalni a existencialni vypovéd o dlsled-
cich 50. let pro vlastni zivot. Tato vypovéd je Ctenarsky o to puso-
bivéjsi, Ze je na rozdil od memoart do deniku zapisovand pribézné,
a tedy aktualizované. Na rozdil od své matky, ktera se snazila najit
smysl ve sdilené paméti a ve spolupraci véznénych zen, Zabrana ve
svém deniku casto - a mnohdy mimodék - projevuje deziluzi a fatali-
smus, které jsou pozornému ctenari pochopitelné.

Dobu 50. let vnima Jan Zabrana rozporuplné: nostalgicky smérem
k zazitkim z Prahy a s prateli, zaroven ale téz jako ztraceny cas, kte-
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ry ho pripravil o vzdélani a neomezenou svobodu v umélecké tvorbé.
V zapisech ze 70. a 80. let svét kolem sebe stale castéji popisuje jako
prostor neodcinitelné kiivdy, kterd nikdy nebude napravena. Na roz-
dil od matky se nesnazi hledat smiteni, ale spiSe konstatuje, Ze zadna
spravedlnost neexistuje. Mohl pak mimo jiné lakonicky a zcela po
pravdé prohlasit: ,Celkova bilance nasi rodiny po prvnich 12 letech
,socialismu‘ v Ceskoslovensku: 19 let, 2 mésice, 12 dnt kriminalu...“
(ZABRANA 2001, 359).

Dalsi zasadni motiv jeho deniku je pocit genera¢niho odcizeni. Za-
brana se nedokdze smirit s tim, Ze mladsi generace po roce 1968 uz
nechce resit minulost a prijima status quo normalizace: ,Nechat ve-
dle sebe vrazdit, ublizovat, vykrvacet, a sami ani nepipnout - to je
dnes ¢im dal obecnéjsi postoj“ (ZABRANA 2001, 527).

Denik je tak nejen zdznamem osobni historie, ale i svédectvim
o kolektivni amnézii, kterd podle Zabrany nastala po obdobi prazské-
ho jara a ktera tim spise vedla k tomu, Ze se na hriizy konce 40. a po-
¢atku 50. let postupné zapominalo.

3.2.2 UKAZKY Z CELEHO ZIVOTA JANA ZABRANY

Vcera a dnes (28. a 29. listopadu 1973) se v Hradci Kralové pro-
jednavalo odvolaci (rehabilita¢ni) rizeni procesu se ,,skupinou”
(estébaky vytvorenou), s niZ byl mij otec v kvétnu 1952 po sed-
mimeési¢ni vazbé odsouzen k 10 letim zalare. (Odsedé€l si je bez
péti mésich celé.) A dnes bylo odvolani vSsem zbyvajicim zamit-
nuto a rozsudek potvrzen. Zbyva uz jich opravdu jen par, pét
nebo Sest z tehdy odsouzenych uz umrfelo, ostatni jsou roztrese-
ni starci jako tata, kterému je 773 let. Pro ného je to konec Zivota,
absolutni zhrouceni vS8ech nadégji, Ze se jeSté nékdy docka ospra-
vedlnéni. Marné jsem mu od roku 68 rikal, aby v nic nedou-
fal, Ze jsou u moci stejni nebo dokonce tiz 1idé, kteri ho v roce
1952 nespravedlivé odsoudili. Ale nedokazal jsem mu to rikat
dost ddrazné: copak lze brat sedmdesatiletému starci nadéji?
(ZABRANA 2001, 260).
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Dnes jsem si vzpomnél, které dvé basné& ze Zpévid staré Ciny
meéla mama rada: Ve vychodnich horach (to je myslim Li Po)
a Chmyti bodlaku (to je Tu Fu). Musela je ¢ist uz doma v Hum-
polci; pamatuju, jak jsem s ni byl bud v Sestactyricatém nebo
sedmactyricatém roce v Praze - mél jsem tehdy prvni dlouhé
kalhoty, tmavomodré, a Fany nas fotografovala u Ji$ na zahra-
dé - a tehdy mi na Narodni tfidé v kramé u Vilimkd koupila
prvni a druhou knihu Zpévt staré Ciny (tieti jesté nebyla vyda-
nd). Sama si tehdy - vzpominam na ten den jako dneska, slunce
svitilo na chodnik, knihy lezely za vykladem, pred nimZ jsme se
zastavili, jedna méla svétle modrou, druhd razovou obalku, to
je vzpominka po sedmadvaceti nebo osmadvaceti letech -, sama
si tehdy koupila druhy a tfeti dil trilogie Pearl S. Buckové, jejiz
Dobrou zemi za valky mnohokrat cetla a meéla rada. Obé basné
se ale naucila nazpameét az v kriminale - od nékoho, kdo je umél.
Hlavné méla rdda Chmyii bodlaku (ZABRANA 2001, 292).

Vzpominky na matku, ostré, ostré, ale bez slz [...]. Jak se v kvét-
nu 1960 vratila z pardubického krimindlu a ptijela ke mné do
podolského bytu tak, jak ji propustili, ve vysokych $nérovacich
botkach, v modrém kabaté, do néhoz byl zaZrany prach jedenac-
tiletého skladovani, ve vytahaném zelenomodrém trikotu s ja-
kymsi nesmyslnym ,,fizim“ jako z minulého stoleti, v némz ji
toho nerozbresklého destivého listopadového rana 1949 v Hum-
polci zatkli [...]. Na prvni nesikovny, odvykly polibek po navratu
na rty, sladké koriskym masem, kterym ji zivili 1éta, na kirecovou
zilu na jeji pravé noze, které méla pri zatéeni jen ndznak a ktera
se ted, po jedendcti letech, rozrostla do obludnych rozmeérd.
Vzpominky na matku pokracuji [...], na to, jak za mnou prije-
la do Zavorkovic chaty ve VSenorech v povyptjcovanych Satech
a svetrech (nemohla na sebe normalné v obchodé dostat, co po-
trebovala, postupné si kupovala novou garderobu v nadmérnych
velikostech, jak co kdy meéli) a klohnila mi tam jakousi zadé-
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lavanou mrkev v kastrilku na lihovém vari¢i (propanbutanova
bomba zrovna dosla) a libovala si, jaké je to prepychové vareni,
kdyz vzpominala, Ze ,holky“ v base si varivaly ¢aj v plechaccich
na ohnicku z pouzitych damskych vlozek.

Porad ochotnéa kdykoli kamkoli dojit, cokoli zaridit, usit, pre-
§it, obstarat [...], co se s tou holi najezdila s Evou, kdyz jesté
byla mal4, po Praze do vselijakych cviceni [...], vé¢né mi vykla-
dala - kdyz jsme spolu byli chvili sami - o svém ,,pocitu viny*
prede mnou, Ze mi s tatou ,zkazili Zivot“ tim, Ze se dali zavftit -
a ja se pred ni tak malokdy umél uvolnit, uvédomit si, Ze ja jsem
ted ten dospély, ze nejvetsi Stésti pro ni je, kdyz mé vidi veselé-
ho a bezstarostného, a kdoviproc jsem ji krmil svymi starostmi
a uzkostmi, nikdy jsem si neodvykl chodit si k ni pro utéchu,
jako kdyZ jsem byl dité&, ackoli jsem uZ davno dospély (ZABRA-
NA 2001, 426-427).

Dneska, v nedéli rano (13. kvétna) jsem od sedmi hodin néco
prepisoval na stroji, tichy podmraceny den, v tuhle hodinu na
celém sidlisti jeSté ticho, vSichni vyspavaji, nestartuji auta,
ani psy jesté nevenci. A najednou se mi zastesklo po nedélich
z 50. let, kdy jsem rano ¢asné vstaval a jezdil za mamou ¢i tatou
na navstévu do krimindlu, po zvlastni atmosfére téch nedéli. Je
to blaznivé, Ze se ¢lovéku miize zastesknout po tomhle [...]. Ale
byli nazivu, jakasi salivd nadé€je v dalce, v nedohlednu porad
byla. Ta nadé&je, o které Pasternak v zavéru Zivaga napsal, Ze
i kdyz se nesplni, i kdyz se ukaze klamna, presto mulZe tvorit
a znamenat pravy smysl a jediny obsah dlouhych obdobi lidské-
ho Zivota (ZABRANA 2001, 666).

[...] a teprve kdyZ jsem za vrchni vlezl do pokoje a vytahl peni-
ze... vzala si je, fekla: ,Ale to nemuselo bejt,“ odesla zavolat na
vedlejsi pavilén, aby plnou kyslikovou bombu privezli odtam-
tud. Lapiduch s bombou na voziku dorazil asi tak za deset minut
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[...], sam ji zapojil a mama z ni dychala jesté asi dvacet minut,
nez umrtela. Nechali ji s naprostou apatii (,,Ta pani umira,” - coz
jsem védél stejné dobre jako ony) bez kysliku dvé a ¢tvrt hodi-
ny [...], a kdybych byval v zoufalstvi nevytahl ty penize (jesté
Ze jsem je u sebe mél!), nechali by ji, aby se udusila tak [...]
(ZABRANA 2001, 941).

O tom jaru roku 1956 bych nékdy rad napsal jesté par vzpomi-
nek. Pétadvacaté narozeniny jsem stravil ve $pitale. Tata i mama
byli v base a méli tam byt jesté celé Ctyri roky (nez je zjara 1960
pustili na amnestii). Byl naddherny kvéten, slunné dny, vZzdycky
odpoledne jsem s polonafouknutym gumovym kruhem pro plav-
ce-zacatecniky chodil do strané vzadu za kréskym Spitalem (ten
kruh jsem si podkladal pod rozrezany zadek, abych viibec mohl
leZzet naznak). Mladi koncilo, zaZil jsem tam tehdy asi tydenni
zachvat velkého stesku a nostalgie, tak drasavy, Ze jsem na néj
nezapomnél dodneska (ZABRANA 2001, 978).

OUNZ... Samozi'ejmé& neznamené obvodni tistav nadrodniho zdra-
vi, ale: Odevzdej Giplatek, nebo zemres! Naivitou pripomina ,vy-
kladni slova MUKL“, kterd mi v 60. letech po amnestii podavali
pratelé mych rodic¢d, stejni jako oni Cerstvé navraceni z basy:
,2Muz urCeny k likvidaci...“ Jak tenkrat vSechny tyhle hratky pro-
Zivali! Jak jesté - nékdy v pili Zivota - pocitali s tim, Ze se néco
zméni, ze kiivdy budou odc¢inény, ze nékdo narovna to, co zlo-
mil. Nic, nic, nic uz je v druhé ptilce cesty necekalo, jen Sed,
starnuti, kompromisnictvi, nakonec jen vdéc¢nost, Ze ti, kdo jim
kdysi znicili existenci, je koneckoncd nechaji vedle sebe, nijak
neodplacené, skromné existovat... Pak uz se zacala hlasit 1éta,
choroby, slehly se idedly, znivelizovalo vSechno a Zivot Sel dal!
Ten jde vzdycky dal. Z prachu a nicoty téch neomilostnénych,
nespasenych vyrostli novi komici, kaslajici na vSechno, co bylo
pred nimi, mrtvé z obou valek, na zmasakrované a zlikvidova-
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né, roztacejici svlij biologicky cyklus, dokud i je nepohlti tem-
nota. Vymyslim si a citim jako trpkost ptirozené véci? Bylo to
tak vzdycky? Ne, nebylo. Pocity - naptiklad - takového Frani
Sramka, kdyz se vratil z prvni valky, viéi tém, ktefi kolem ného
zahynuli, k tomu, co kolem né€ho zahynulo, rozhodné nebyly tak
biologicky lhostejné jako pocity téchhle novych generaci, berou-
cich stav po porazce v Sedesatém osmém roce jako fait accompli,
bez zajmu, o¢ tém tehdy porazenym Slo, co totalné zvorali, ale
taky v ¢em se bez vyhrad obétovali... To vSechno prave tyhle pri-
chozi nezajima. Jakakoli solidarita je ¢im dal nulovéjsi. Nechat
vedle sebe vrazdit, ubliZzovat, vykrvacet, a sami ani nepipnout,
to je dnes ¢im dal obecnéjsi postoj. Vzpominam na izraelské-
ho basnika Davida Rokeaha, kterého jsem kdysi chtél prekla-
dat: ,,Stali po pas v krvi a délali poezii. J4 nemohl...“ (ZABRANA
2001, 1028-1029).

3.2.3 REFLEXE CELEHO ZIVOTA JANA ZABRANY
Zabrandv denik téz napliiuje Lejeundv pojem ,antifikce“: vzpominky
Zabranou zapisované, zda se, nepodléhaji rizené literarni kompozici,
ac je patrné, ze je zapisuje zkuSeny spisovatel; nespéje k pointé, ale
zachycuje pribézné, fragmentarné a leckdy bolestivé pravdivy Zivotni
zdznam. Intimni vzpominky na matku - jeji navrat z vézeni, jeji po-
cit viny, jeji smrt - nejsou stylizované, ale zachycované tak, jak ,pri-
chéazeji“ Text je divérnym mluvenim k sobé, snad k neznamému ,,ja“
budoucnosti, pricemz soucasné ,,ja“ by dle vseho nerado zapominalo.
Zabranovy zapisy se nevyjevuji jen jako osobni, ale téz jako hlubo-
ce situované: v bolesti, ve védomi nespravedlnosti, v kontaktu s umi-
rajici matkou. Jeho jazyk tak neni jen nositelem vypovédi, ale sam
0 sobé nese existencialni zatéz - je to jazyk obnazeny a ukotveny
v konkrétnim casoprostoru. Jak rika Patocka, jazyk neni izolovany,
ale vtéleny do situace - a pravé proto je jeho reflexivni prvek tak
silny: nepopisuje jen udalost; ukazuje téz svét jako celek, v némz byl
porusen smysl.
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Zabranav denik je nejen bolestnou reflexi vlastni ztracené minu-
losti a zarovern minulosti rodi¢d, ale snad i zapasem o vlastni ,,ja“
Ricceurovou troji mimésis vytvari Zabrana z traumatickych udalosti
(véznéni rodicad, vlastni osaméni, smrt matky) pomyslnou kostru své
identity. Skrze vzpominky, vrstveni detaild a reflexi generace, ktera
»ani nepipne“, se jeho ja ukazuje jako zranéné, ale védomé - védomé
si toho, Ze pravé pamét je posledni zbrani proti zapomnéni. Jeho de-
nikové zapisy proto nejsou Gtéchou jako takovou, ale jsou predevsim
formou odporu.

3.3 REFLEXE TRETI GENERACE VE VZPOMINKOVE KNIZE
EVY ZABRANOVE

Zatimco Jifina Zabranova popisuje 50. 1éta jako fyzické utrpeni ve
vézeni a Jan Zabrana je reflektuje jako existencialni ktivdu, jeho
dcera Eva Zabranova v knize Flashky ukazuje, jak se toto trauma
preneslo na dal$i generace. Eva Zabranova vyristala jako svédek
rodinné minulosti, kterd neustale ovliviiovala zivot jejich prarodic¢t
i otce. V jejim pojeti nejsou probéhld 50. 1éta jen historickou uda-
losti, ale zdkladem rodinné dynamiky, kterd formovala jeji détstvi
a vztahy.

Popisuje naprtiklad, jak jeji otec nebyl schopen odpustit svému
vlastnimu otci, jejimu dédeckovi Emanuelu Zabranovi, jeho slabost
béhem véznéni a jak byla rodinna historie neustale pfitomna v kaz-
dodennim Zivoté jeji rodiny. Jako jediné dité svych rodi¢t se Eva Za-
branova obcas mihne téz v denicich svého otce ve veskrze humor-
nych zaznamech, jako je tfeba tento: ,Eva se mé ptala u televizoru:
,Tati, to se jim rika ¢lenové polibbyra, protoZe se libaji na letisti?‘“
(ZABRANA 2001, 286).

V jejich denikovych zaznamech vidime tedy treti perspektivu - ne-
jen zkuSenost obéti (Jirfina Zabranova) nebo ditéte politickych véz-
nd s omezenimi z toho vyplyvajicimi (Jan Zabrana), ale také ditéte,
které vyristalo v atmosfétre neustalé politické debaty, genera¢niho
konfliktu a pfenaSeného traumatu (Eva Zabranova).
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Flashky tak uzaviraji pomyslny rodinny kruh: kniha je jak svédec-
tvim o 50. letech, tak i o jejich dlouhodobych disledcich v soukro-
mych vztazich a v rodinné paméti.

3.3.1 UKAZKY Z FLASHEK EVY ZABRANOVE

Nez umrou, hlidaji meé i babicka Jifina a déda Eman. Po asi sed-
mi letech od propusténi z kriminalu dostanou konec¢né novy byt
na sidlisti v Krci. Tata bezmocné zuii doma v kuchyni, ¢asto na-
dava, nékdy i breci zoufalstvim, protoZe ho dohanéji k Silenstvi.
Babicka porad litd nékde po Praze a snazi se vSechno dohnat,
hlid4 za penize i ostatni déti z Odeonu, aby s dédou nebyli na
tatovi tak financné zavisli. Doma pak do tmoru poslouchame,
jak druzi maji bajecné a genialni déti. Babicka se se mnou uci -
byla pani ucitelka - a mné se to libi. Vodi mé na rtizné krouzky -
plavani, balet - a vSude se chlubi tatou a Zvani. Tata to nesna-
§i, nechce, aby na néj upozornovala, vyvadi a babic¢ce to marné
zakazuje.

Ale ¢im se ma babicka chlubit - zmarnénymi lety Zivota stra-
venymi po krimindlech?

Tata ji dava penize na domacnost a obleceni, které si babicka
odmita kupovat a jako panacka obléka dédu. , Déti, ja uz nic ne-
potfebuju...“ Sama chodi ve starém kabaté z let jesté pred uvéz-
nénim. Ten kabat vidim pred o¢ima dodnes.

KdyZ s mamou pozorujeme u popelnic otrhanou babku, my-
slim si, Ze je to babicka - ve srolovanych pozasivanych baviné-
nych puncochéacich a panskych botach po dédovi. Jak si pritom
zamlada potrpéla na hezké obleceni - dcera pana fidiciho...

Tata nechce, abych byla v Kré¢i na hlidani, neustale se tam
stridd jedna navstéva za druhou, porad tam sedi néjaci muklo-
vé a zvani a zvani, resi politiku - jejich jediné dozivotni téma.
Tata je z toho nepricetny: Tohle bylo moje détstvi a dotahli to
az do kriminalu a nedaji a nedaji si pokoj, voni se z toho viibec
neponaucili ... Vlibec to nechape a doma se s mamou po kazdé
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navstéveé hodiny hadaji mezi sebou. Myslim, Ze médma se babic-
ky zastava a velmi si ji vazi. Tata nerozumi také tomu, Ze si na
nas nikdy neudélaji v klidu cas, ani kdyz prijdeme v nedéli -
vzdycky je tam néjaka navstéva, bud na odchodu, sedici nebo
ve dverich.

(Déda Eman se pravidelné, tak jednou za mésic, schazi s by-
valymi mukly, kamarady, v Krc¢i v hospodé U LibuSe. VétSinou
to probiha tak, Ze u dlouhého stolu sedi asi dvacet mukl®, sami
stari muZi, a diskutuji. Nékteri hore¢né a zanicené - prekrikuji
se a hadaji, jini jen apaticky poslouchaji. Byvdm tam jediné dité
a nikoho nezajimam. Nesmim mluvit a otravovat. Mam si kres-
lit. Obcas se mé nékomu zZeli a vezme mne kolem hospody na
malou prochazku - dodnes si pamatuju, jak sedim na bobku pod
vysokym stromem a hraju si s kaminky. U dlouhého stolu zatim
viou a fvou padesata 1éta.) (ZABRANOVA 2014, 21-22).

Déda pak bydli v garsonce vedle naseho maleSického bytu - tata
uprosi naSe dvé sousedky, aby s nim zadarmo vymeénily byt a mi-
lostivé se prestéhovaly do vétSiho a hezc¢iho bytu v Krci. Stoji ho
to velké doprosovani a ponizovani.

Déda nas az do své smrti terorizuje vSechny - je zly, nevrly,
rozhazuje po pokoji 1éky a déla hnusny neporadek. Nevim, za
co tatu trestd. Vzteka se, i kdyZ mu myju nohy a délam pedik-
aru, kope nohama ve $kopiku, aZ mi voda s jeho kazi strika do
obliceje.

Mamu neskute¢né buzeruje kvuli jidlu a dozaduje se véci, ze
kterych ma pokazdé prijem. Vykaly pak rozpatlava po byté. Bo-
jime se tam chodit. Jeho posedlost jakymsi svitkem, jak jej déla-
la jeho matka, temna postava, o které se nikdy nemluvi, se sta-
ne maminou no¢ni mirou - vyzkousi se véechny mozZné recepty
a déda je do smrti zarputile odmita. Tata je nosi zpatky mamé
nebo je sam spolkne za dvermi - furt to neni ono - mama uz
place vzteky. Hadky a frustrace kvili posranému svitku jsou na
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poradku kazdou nedéli. Na co se to scvrkne konec zivota? Né-
kolik let starani se o otce z taty vysaje posledni zbytky energie.

KdyZ najdu dédu mrtvého na gauci, prijedou lapidusi a za-
timco cekaji na doktora, hraje si jeden z nich na chodbé s ping-
pongovym mickem. Zvonivy zvuk. Zeptam se: ,Vy si tady hraje-
te?“ Rozesméje se a malé holce rekne: ,,Vzdyt je to hezky, ne?“
(ZABRANOVA 2014, 28).

3.3.2 REFLEXE FLASHEK EVY ZABRANOVE

Eva Zabranova vstupuje do rodinné historie s genera¢nim posunem -
jeji vzpominkové texty jsou civilni a zdanlivé neambiciézni. Vznik-
ly jako osobni vypovéd Clovéka, ktery v détstvi vstfebaval disledky
traumat jinych ¢lend. Jeji ,,flashky“ (¢i snad ,,flashbacky“) nejsou sou-
vislym beletristickym textem, ale fragmenty. Formou i obsahem jsou
relativné blizké deniku, ovSem retrospektivnimu. Nenucenym a pri-
rozenym stylem vytvari silny pocit autenticity a podtrhuje generacéni
tihu dédictvi rodinné pameéti - ale o to vic ji formovalo a zasahlo.

Jazyk Evy Zabranové je konkrétni a ukotveny v prozitku détstvi.
Reflexivita se v jeho prirozeném, az détském toku projevuje v tom,
jak zachycuje situace, v nichz se détska pozice stiretava se svétem do-
spélych, leckdy velmi drsné. Scéna s hrou lapiducha s pingpongovym
mickem v kontextu dédeckova tmrti je syrové realistickd. Jazyk tu
neni nastrojem krasy, ale spiSe nastrojem odhaleni - situujici, zne-
klidriujici a upfimny.

Flashky ukazuji Ricceurovu troji mimésis v mezigenera¢nim pohy-
bu: Eva Zabranova prijima predem danou realitu a vychodiska vlastni
rodiny (mimésis I), formuje je dle subjektivni identifikace do kapitol
vlastni knihy (mimésis II), tedy vypravi je, a po letech svym vypra-
vénim reinterpretuje rodinnou i vlastni identitu (mimésis III). Jeji ja
neni jen otisk ditéte, ale také ¢lovéka, ktery nese kirehkou rovnovahu
mezi Gctou k rodi¢lim a nutnosti vymanit se z jejich stinu. Tim se jeji
text stava nejen soukromou vypovéedi, ale i dokumentem o dédi¢nosti
traumatu v prostredi, které se s minulosti horkotézko vyrovnavalo.
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4 TRI POHLEDY NA JEDNO TRAUMA

Vsechny tfi sledované knihy nabizeji odlisnou, ale zaroveri obsahové
propojenou vypovéd o krutych 50. letech v Ceskoslovensku. Jedina
Eva Zabranova sice 50. 1éta fyzicky neprozila, ale znala je dobte z vy-
pravéni, potazmo ze souZiti s prarodici, ktefi v 60. letech Zili v Pra-
ze-Kréi a s ni a jejimi rodici a s ostatnimi ,,mukly“ se ¢asto stykali.
Zavér zivota Emanuela Zabrany, jejiho dédecka, pak prozila velmi
intenzivné, nebot bydlel po smrti babic¢ky Jiriny Zabranové v Praze-
-MaleSicich ve vedlejsi garsonce.

Fyzicky nejdrasavéjsi zkuSenost spojenou s nespravedlivym véz-
nénim, nasilim pii vysleSich a znac¢nym Zzivotnim diskomfortem
popisuje autobiografie Jifiny Zabranové. Kniha Ohlédnuti zminéné
autorky je v ¢asti vénované 50. 1étim predevsim historickym doku-
mentem vézeriské zkuSenosti a Zenské solidarity, jiz ¢asto s vdéc-
nosti zminuje.

Jan Zabrana ve svém deniku Cely Zivot reflektoval vice ¢i méné
fragmentarné depresi, deziluzi a nemoznost smireni s nespravedl-
nosti komunistického rezimu nejen viéi svym rodi¢dm, ale i vaci
sobé samotnému. Jeho zapisky poskytuji svédectvi o trvalém pocitu
ktivdy a marnosti odporu a oproti memoarim jeho matky jsou dréa-
savé predevsim psychicky.

Eva Zabranova ve své vzpominkové knize Flashky ukézala, jak se
pamét 50. let prenasi na dalsi generace, jak ovlivnila rodinné vztahy
a jak sama autorka vnimala jako dité ,muklovskou“ minulost svych
prarodic¢t a vnitini exil svého otce.

4.1 SROVNANT{

Pfi srovnani tii textl tii generaci rodiny Zabranovych a pti cetbé
ukazek je vice nez zrejmé, ze denik a memoarové psani zde neslouzi
pouze jako zdznam osobni zkuSenosti, ale také jako reflexe historic-
kych udalosti a jejich dopadu na individualni zivot i celou rodinu.
Jirina Zabranova, Jan Zabrana a Eva Zabranova napsali, kazdy ze své
historické perspektivy, v ramci rodinné historie v Gvodu zminény
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palimpsest paméti, v némz se rodinné i spolecenské trauma 50. let
vrstvi, proménuje a prepisuje navzajem.

Pokusili jsme se texty Zabranovych velmi stru¢né nahlédnout po-
hledem reflexivity (Patocka), troji mimésis (Ricceur) a antifikce (Le-
jeune). Kazdy z téchto piistupl sice zachazi s denikem ¢i memoaro-
vym psanim jinak, spole¢nym prvkem je ale prace s minulosti, ktera
se stava nejen predmétem vzpominani, ale i aktivniho neustdlého
prepisovani historie a jeji interpretace.

Nakonec tak denikova, memoarova ¢i vzpominkova tradice rodiny
Zabranovych ilustruje jak literarni silu paméti, tak i jeji krehkost.
V tomto dynamickém napéti mezi individualni a kolektivni historii
se tento typ psani stal jednim z nejautentictéjSich a nejcitlivéjSich
médii uchovani minulosti. A bude jim i nadale.

4.2 DVE BASNE NA ZAVER MISTO ZAVERU

Prvni basen, kterou méla rdda matka Jana Zabrany, byla vzpomenuta
v rdmci ukazky z deniku Cely Zivot v kapitole 3.2.2; druhd - napsana
dne 22. Cervence 1982 - odkazuje na rana 50. 1éta v Praze a je vlastni
Zabranovou praci. Prvni text naznacuje prijimani adélu, at je jakyko-
li; druhy pak autenticitu, citovost a opravdovost mladi.

»Chmy¥i bodldku“
Hluboko v zemi
zapustil koreny
bodlak.

Rozkvetl -

ve vétru viri,

tisic mil

do dalky leti
bodlaku chmyri.
Pod chladnym nebem
na zemi spadne
pokorné, krotce.
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8o

Nikdy uz, nikdy se nevrati
ku rodné stopce.

Ja, stary tulék,

tiSe a beze slov

myslim ted na domov.
Tri roky neztel jsem
uli¢ku chudou

pred svymi vraty.
Trikrat uz beze mne

na nizkych plotech
odkvetly bezové laty.

Do dalky hledim
(prostore, zivote!),
pusty je zivot, pusté jsou dalky:
chladné jen ohném

na kopcich planou -
signaly valky.

Pod plastém noci
valec¢né vozy

drnci a cinkaji zbrané.
Myslim si mané,

jak brzy uz, brzy
dorazi$ ke srazu zivota.
Rok — dva — tfi — Ctyri ?
Udél tviij byti tuldkem
jako to bodlaku chmyfi.

(TU FU in MATHESIUS 1949, 69-70)
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»Sedma“

Ten rok jsem vstaval dfiv a nevzpominal na raj,
chodil jsem na Smichov pres Zelezni¢ni most.

Z Vytoné rincela Cervend jarni tramvaj

na toho, kdo vstal dfiv a nevzpominal na raj,
kdo potkal minulost driv neZ svou budoucnost.

A prichazely dny a zadny z nich jsem neznal
za nebem z hliniku, za hlinkou obzoru.

Nad tekou vzlinalo sklenéné svétlo brezna

a prichazely dny a zadny z nich jsem neznal,
dny s vétrem v préjezdech, se zlomky hovord.

Vlak s tebou odjizd€l a bez néj, nepripojen,
muj vagén stal tam jak Robinson na plazi.

Cos mi to nerekla? To nic? To vSechno? Co jen?
Vlak s tebou odjizd€l a bez néj, nepripojen,
vagén z mé noci stal na rannim néadrazi.

(ZABRANA 2022, 81)

Mgr. Jan Spévacek

Katedra kulturnich a nabozenskych studii
Pedagogicka fakulta Univerzity Hradec Kralové
Rokitanského 62/26

500 03 Hradec Kralové

jan.spevacek@uhk.cz
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