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The text discusses a trio of thematically related prose published in 2023, namely Klara
Vlasakova's Téla (Bodies), Petra Hillova's Nejvyssi karta (The Highest Card), and Radka
Denemarkova's Cokolddovd krev (Chocolate Blood). These texts are presented, and
compared mainly with regard to their social appeal, especially their interest in gender and
feminist issues; however, their language and style are also taken into account. In addition
to the similarities (all of the texts are a la these; the fact that all of them in some way point
to the persistent differences in the power and economic status of men and women), more
significant conceptual differences also emerge. These are mainly connected with the fact
that Vlasakova views female identity mostly synchronically, Halova in contrast to the 1990s
retrospectively, while Denemarkové's broader historical perspective is largely universal.
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UVOD

V roce 2023 vzniklo v ¢eském kontextu hned nékolik préz, jeZ zpraco-
vavaji spoleCensky aktudlni témata. Jejich autorky a autofi se v nich
kromé jiného s vétsi ¢i mensi umeéleckou naléhavosti a presvédcivosti
za néco ¢i v nécem angazuji. Prehledové o nich pojednal Ondrej Nezbe-
da (NEZBEDA 2024), ktery podtrhl zejména obsahovou slozku, presné-
ji reCeno skutecnost, Ze prave silné, spolecensky zavazné téma se stava
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dominantnim rysem téchto dél. Nezbeda, ktery mj. naznacil moznou
kategorizaci téchto proz, jejich charakter zobecnil nasledovné:

Obecné by se tato vlna dala oznacit jako typ ,tematické proé-
zy“, kterd neklade na prvni misto ,existencialni“, ale ,,socialni“
otazky. Roman nepojima jako myslenkovy experiment, nechce
vypravéné problematizovat, ohledavat jeho ambivalence, pro-
zaicky tvar vyuZziva spise jako svédectvi, apel nebo komentar,
ktery ma odhalovat, dokladat, presvédcovat, probouzet empatii,
pripadné atakovat. Nepredklada zkratka téma jako otazku, ale
jako odpovéd, otevienou interpretaci nahrazuje explicitnosti
(NEZBEDA 2024, 21).

Prival tematicky a persvazivné silnych dél - kromé jiného - kataly-
zuje jiz fadu let trvajici diskusi o tom, jak je adekvatné cCist, popripa-
dé jak je hodnotit. Véc byva nékdy zjednodusSena a vyhrocena na otaz-
ku, zda si spiSe v§imat jejich estetickych, ¢i etickych kvalit. O tom,
Ze se tyto stranky nevylucuji, Zze nutné nemuseji byt absolutizovany
a stavény do ostrého protikladu, ba naopak Ze je rozumné a Gcelné
je navzajem konfrontovat a propojit, psal v kontextu poslednich kri-
tickych polemik rovnéz v Hostu Benjamin Slavik, ktery upozornil,
Ze ,[jlistym problémem soucasné diskuse je skutec¢nost, Ze literarni
kritici tuto vysSe zminénou bindrné kladenou dynamiku stale nedoka-
zali prekonat” (SLAVIK 2024, 55). ,,Pokud formalisticky orientovani
kritici obvirniuji kulturologii ovlivnéné publicisty z toho, Ze je literatu-
ra samotnd ani prili§ nezajima, nybrz ji vyuzivaji pouze coby nastroj
spolecenského komentare, argument z druhé strany zazni v podob-
ném duchu: formalisté by radi literaturu izolovali od spolecenského
kontextu a ucinili z ni predmét pouhé textové analyzy, respektive
vnitrotextovych a jazykovych vztaht,“ dodava Slavik (IBID.).®

1 Lze vSak vidét i opacnou, presnéji fe¢eno obousmérnou souvislost: nejenze spolecensky

ale d& se Fict, Ze tato produkce byla s prihlédnutim k celospolecenskému vyvoji aspori
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Mnohé z préz feceného roku, pojednavajici soustavnéji o nékte-
rém z aktudlnich spoleenskych problémt, byly pritom vzijem-
né usouvztazrovany, pripadné davany do souvislosti s drivéjSimi
dily polistopadové literatury. TrebaZe - navzdory casto tvrzenému
opaku - polistopadova perioda, zejména jeji tvodni dekada, neby-
la v literarni produkci zcela ahistoricka, izolujici se od soucasného
déni ¢i vyhradné konformni s panujicim neoliberalistickym radem
(srov. dila Terezy Bouckové, MiloSe Urbana, Emila Hakla, Davida
Zabranského, z novéjsich Stanislava Bilera, Elsy Aids, Daniela Hra-
deckého, Hany Leheckové, Jana Némce ad.), je neoddiskutovatelné,
Ze v poslednich letech podil a vyznam spolecensky angazovanych dél
neprehlédnutelné sili. Pro ilustraci namatkou pripomenme Skutec-
nou udalost Emila Hakla (2013), Strucné déjiny Hnuti Petry Hilové
(2018), Hodiny z olova Radky Denemarkové (2018), Praskliny Klary
Vlasakové (2020), Destrukci Stanislava Bilera (2021), Liliputina Jana
Némce (2022), Srpny Jakuba Stanjury (2023), RozloZi$§ pamét Marka
Toréika (2023) ¢&i Vyhoreni Petra Sestdka (2023). Pokud bychom vzali
v potaz i dramata a poezii, mezi nimiz spolecensky apelativnich dél
v posledni dobé rovnéz pribyva, okruh relevantnich prikladd by se
jesté podstatné rozsiril.

3x O NEROVNOCENNOSTI ZEN

Nejen zminény Nezbeda, ale i dalsi kritici (napt. HELLER 2023) si
vSimli paralel zejména mezi trojici préz publikovanych shodné ve
zminéném roce (2023), jmenovité mezi Tély Klary Vlasakové (nakla-
datelstvi Listen), Nejvys$si kartou Petry Hiilové (Argo) a Cokoladovou
krvi Radky Denemarkové (Host). Ohlasy vénované jedné knize nejed-
nou explicitné zminovaly i nékterou dalsi ¢i obé z nich. Divodem bylo

zejména tematické/motivické prolnuti a také zretelna manifestace

z¢asti literarni (meta)kritikou naprogramovana (srov. diskuse o angazovanosti kulminujici
kolem let 2008 a 2013).
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ur¢itého postoje k feministickym otdzkdm, potazmo k feminismu
obecné.

,Lidé jiz tradi¢né maji za to, Ze tvarci formy literatury mohou po-
skytnout hlubsi pochopeni lidské zkusSenosti a prispét k lepsimu pocho-
peni spolecenské reality. Literarni dila ndm proto mohou podstatnym
zplsobem pribliZit, jak spole¢nost funguje v neprospéch Zen. Navic
mohou vyuzivat silného citového ptisobeni, a tak zvysit rozhot'¢eni nad
pohlavni diskriminaci a napomoci k tomu, aby se tato diskriminace
stala minulosti,“ ¥ikd Pam Morris v vodu své knihy Literatura a fe-
minismus (MORRIS 2000, 17). Lze se domnivat, Ze tento predpoklad
v urcité mire stdl za vznikem zminénych dél. Pfinejmensim pro néj
svéd¢i medidlni vystupy autorek, potvrzujici, ze svym psanim mimo
jiné - ne-li primarné - chtéji upozornit na faktické nerovnosti mezi
muzi a Zenami (srov. napt. VLASAKOVA A PAVLOVSKY 2023; HULO-
VA A VIZINA 2023 ¢i DENEMARKOVA A VYBORNA 2024).

Konkrétné se ve vSech zminénych prézach vyraznéji exponovala
specificky Zenska zkuSenost - u hlavnich hrdinek, ptipadné vypra-
vécek, se systematicky zpritomnuji zejména takové situace, kdy je
Zenstvi - at uZz v biologickém, ¢i genderovém smyslu - rozhoduji-
cim c¢initelem. Pritom jsou prezentovany rtizné zenské identity, zpro-
stfedkovavané nejen pohledem zevnitt, tedy nahlizenim individual-
niho, subjektivniho prozivani, ale i zvnéjsku, tj. vystavénim takovych
déjovych kontextdl, z nichZ jsou patrné rtizné obecnéj$i nazory na
postaveni a roli Zen ve spole¢nosti. Ze pravé spolec¢ensko-historické
milieu a rovnéz bezprostiedni rodinné a profesni okoli maji (nejen)
na genderovou identitu a sebepojeti clovéka zasadni vliv, je nasnadeé,
bez ohledu na to, zda je doty¢ny ¢i doty¢na s touto normou v souladu,
¢i se vidi ni naopak vymezuje.

VSechny zminéné autorky, véetné nejmladsi Klary Vlasdkové, ktera
v roce 2020 zaujala svym debutem Praskliny, patfi k jiz etablovanym
spisovatelkdm, jejichZ nové knihy jsou literarni verejnosti ocekavany
a kritikou hojné diskutovany. Nemaly recenzni ohlas sklidily i tento-
krat, nicméné pomyslné vaviiny v literarnich cenach neziskaly. Nej-
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vys$si karta se propracovala do Sir$ich nominaci Magnesie Litery za
prozu, tj. mezi sedm knih, z nichZ do finale postoupily tfi (konkrétné
Hella Aleny Machoninové, RozloZi$ pamét Marka Torc¢ika a Vyhoreni
Petra Sestaka). Cokolddové krev Radky Denemarkové - na rozdil od
autorc¢inych drivéjsich knih jako Penize od Hitlera, Smrt, nebudes se
bati ¢i Hodiny z olova - zadné ocenéni ani nominaci neziskala, Ce-
muz odpovidal i vesmés negativni recenzentsky ohlas (viz napt. Z1Z-
LER 2024; JANOUSEK 2024; CHUCHMA 2024; EDER 2024). Jistou
kontroverzi pak vzbudila absence Tél v nominacich Magnesie Litery,
presnéji recCeno jeji nepritomnost alespori ve zminéném ,,Long Listu“
Tuto skutecnost komentovali kritici a publicisté napriklad v anketé
Casopisu Respekt, z nichz tti ze ¢tyr (konkrétné Jonas Zboril, Jan Bé-
licek a Barbora Voriskova) na otazku ,Kterd kniha vam chybi v no-
minaci na cenu Magnesia Litera?“ odpoveédéli, Ze alespon v Sirsich
nominacich jednoznacné postradaji pravé Téla (ANKETA 2024).®

Predtim, nez na tematicka a stylova specifika jednotlivych préz po-
hlédneme podrobnéji, vratme se jesté jednou k jejich zakladnim sty¢-
nym plocham. Jak bylo naznaceno, v nejobecnéjsi roviné se ve vSech
tirech publikacich probiraji otazky Zenské identity, ¢i - feceno zrejmeé
presnéji - zenskych identit, a v souvislosti s tim také vztah ,Zena
a spolecnost“. Aktualni spolecenské normy a ocekavani ve vztahu
k genderu se v danych textech rozvazuji na konkrétnich pripadech
hlavnich hrdinek. V Gvahu pripadaji v zadsadé ¢tyri moznosti:

2 Viz napft. odpovéd $éfredaktora Azlarmu.cz Bélicka: ,,0dpovéd’ na tuto otédzku je pro
mé letos prekvapivé jednoducha. Ve finalni i $§ir§i nominaci mi rozhodné chybi kniha Téla
Klary Vlasakové. To Ze nebyla zatazena ani do $irsiho vybéru kategorie préza, je pro mé
nepochopitelné, zvlasté kdyz porota ani nevycerpala vSech devét mist, kterd méla pro Gce-
ly longlistu k dispozici. Spole¢né s Rozlozi§ pamét Marka Tor¢ika se jedna o roman, ktery
kvalitativné prevysoval ¢eskou literarni produkci loriského roku. Pokud je cilem Magnesie
Litery vytvorit reprezentativni vybér toho nejlepsiho, co u nas v uplynulém roce vyslo,
neméla by Klara Vlasdkova ve vybéru chybét. To se bohuzel nestalo, coz povazuji za docela
zasadni opomenuti“ (ANKETA 2024).
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(a) postavy tyto normy a ocekavani okoli napliiuji a jsou s nimi
v souladu,

(b) postavy tyto normy a ocekavani okoli napliiuji, ale neztotoziu-
ji se s nimi (je tedy pro né charakteristickd urc¢itd mira pred-
stirani a zarovern diskomfortu),

(c) postavy tyto normy a o¢ekavani okoli nenapliiuji, ale jsou s tim
srozumény,

(d) postavy tyto normy a oc¢ekavani okoli nenapliiuji a trapi se tim.

Asi neprekvapi, Ze hlavni hrdinky knih Klary Vlasakové, Petry Hillo-
vé a Radky Denemarkové se velmi ptiblizuji zejména modim b) a d),
nebot pravé ty jsou ze své podstaty nejvice dramatické a konfliktni.

Konkrétné se individualni i spolecensky rozmér zenstvi typicky
ukazuje v souvislosti s tématy, jako je télesnost, starnuti, sexualita,
rodicovstvi (materstvi), ale i emancipace, osobni integrita ¢i svobod-
né vile (véetné otazek svobody tvirci prace). Ve vsech trech knihadch
se re$i moznosti profesni seberealizace, svobodného vybéru part-
nera, popripadé vztah mezi zivotem privatnim a verejnym. VSech-
na tato témata, vcetné dalsich, jez jsou v prézach prilezitostné ro-
zehrana (napt. sexualni obté€zovani, domaci nasili, znasilnéni, rovné
pracovni prilezitosti a ohodnoceni, umélé ukonceni téhotenstvi ad.),
pritom dlouhodobé patti k centralnim i v kontextu feminismu - at uz
ho chapeme zeji, ¢i naopak ,,v pluralu“, jako soubor rtizné stratifiko-
vanych a rtzné chapanych filozofickych smérd a svétovych néazord,
teorii a ideologii.®

3 Srov. Siklova: ,Feminismus mfiZe byt chapan jako osobni ¢&i skupinovy svétovy nazor,
zpusob sebeidentifikace, jako ideologie nové globalni revoluce, jako nova eschatolotie,
filozoficky pristup a vyznani, jako politické hnuti urcité skupiny tfidné a socialné stra-
tifikované, jako zZivotni styl, socidlné pravni disciplina, ale i jenom jako extravagantni
sebeozvlastnéni, start pro politickou ¢i védeckou kariéru jednotlivce, jako baze pro reseni
osobnich ,mindrakd‘ ¢i jako jeden ze sociologickych obori a pristupi k socialnim otazkam*
(SIKLOVA 1999, 130).
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KLARA VLASAKOVA - TELA

Téla jsou po ocenovanych Prasklindch druhou knihou Klary Vlasa-
kové; jestlize debut tematizoval jakousi vSeprostupujici nejistotu
a uzkost, navdzanou na konkrétni celoplanetdrni problémy i stézi
objasnitelné znepokojujici jevy v Cele s obri kouli, ktera se pribli-
zila k zemskému povrchu, pfitomna kniha je o poznéani sevrenéjsi
a dostredivéjsi. Jak naznacuje titul a do jisté miry i obalka s obrazky
metamorfujicich télesnych torz, pfedmétem autorcina zajmu je lid-
ska télesnost a jeji zakouSeni, véetné proménlivosti fyzické schranky
¢lovéka v pribéhu zivota. Autorka véc nenahlizi jen ze subjektivni-
ho hlediska, ve vyznamné mire ji jde o obecnéjsi socidlni podminky,
rozméry a konsekvence télesného (fyzického) byti v dnesnim svété.
Predevsim ji zajimaji otdzky starnuti, vztahu k vlastnimu télu, jeho
funkcim a potrebam, soustiedénéji pojednava i o fenoménu obéti,
resp. obétovani se pro druhé, zejména ve vztahu rodic a dité a special-
né pak ve vztahu matka a dcera.

Ve srovnani s Prasklinami jsou Téla koncentrovanéjsi i co do po-
¢tu postav: oproti nékolika nehierarchizovanym postavam v debutu
vystupuji nyni dvé jednoznacné hlavni postavy. Hlavni hrdinkou, jiz
je vénovan s prevahou nejrozsahlejsi prostor (22 kapitol), je zhruba
Sedesatiletd Marie, zatimco zhruba ¢tvrtina knihy (kapitoly oznacené
jménem Roéza), vypravéji o Mariiné zhruba tricetileté dceri. V obou
pripadech se formalné vypravi ve 3. osobé, avSak s vyraznymi vhledy
reflektora, charakteristického radou zobecriujicich (gnémickych) ko-

z Mo

mentara ¢i tezi. Napriklad:

Byt matkou je snadné, tak nesnesitelné snadné, Ze v tom vSech-
ny selhavaji. [...] Matefska laska je nejstrasnéjsi ze vsech citt.
Proménuje télo a veskerou vnitrni celistvost v hromadky blata;
zatimco otcové si zachovavaji tragickou mlcenlivou distojnost,
matky jsou se svymi piebytky lasky smé&sné a zbyteéné (VLASA-
KOVA 2023, 105).
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Zivot je kolisani pravdépodobnosti a pravé béhem téhotenstvi je
to az bolestné vyrazné.

Réza na nic z toho nereaguje, ackoli ji pripada zvlastni, Ze nej-
vic chvaly dostava za fakt, Ze se na ni zménilo tak méalo. Idedlem
je Zena, kterd zlistava stale stejna - nékde na hranici mezi dét-
stvim a dospélosti. A pokud uz se proménit skute¢né musi, udéla
nejlépe, kdyz zménu co nejvice zakamufluje, aby to prili$§ neroz-
rusilo jeho okoli (VLASAKOVA 2023, 156).

Pomineme-li ponékud excentrickou morytatovou predehru, v niz div-
ka zavrazdi a pohtbi svou matku, je vyhrocenou tezi roman otevien
iuzavren - je feCeno, zZe ,[t]€la starych Zen doopravdy neexistuji - je
vékova hranice, casové presné neurcend, ale presto pevna, po jejimz
prekroceni prestavaji byt viditelna“ (VLASAKOVA 2023, 13).

Marie je reprezentantkou Zeny starnouci; ve chvili, kdy je jeji dce-
ra uz dospéla, hleda jako vdova adekvatni seberealizaci. S ohledem
na nutnost privydélat si k nedostacujicimu diichodcovskému piijmu
prijima pozice pani na hlidani a posléze pecovatelky o starsi lidi.
Zprvu se starad o déti pomérné movité rodiny, se kterou namisto za-
neprazdnéné manzelky odjizdi na dovolenou k moti, posléze pecuje
o nemohouci, ackoli vékem ji ne tolik vzdalené seniory.

Marie je povahou altruistka, ktera cely Zivot takika vytésiiovala
své potreby ve prospéch druhych, zejména svych blizkych. Jako by
ani neméla svou vili, svlij hlas - snazi se vyhovét okoli. Jen ojedi-
néle, aby ,na malickou chvili nad nim [télem] méla zase absolutni
kontrolu“ (VLASAKOVA 2023, 103) se uchyli k radikalnimu a v za-
sadé nelogickému ¢inu, napriklad v Réziné détstvi pritiskne dlan na
rozpalenou plotnu ¢i v jiz pokrocilém véku pokoutné odklizi podivné
mysi obésence, které kdosi btthvipro¢ nainstaloval na stromy v par-
ku. Mariina obétavost je pritom do zna¢né miry podana jako generac-
ni rys; je to takrikajic ,stara skola“, ktera se porad snazi, kontroluje
se, a prestoze nema divod, ¢asto o sobé pochybuje a obvirnuje se:
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Marie si nevzpomind, kdy naposledy od nékoho slysela, Ze ji to
slusi. Od urcitého véku slychala lichotky zacilené pouze na bez-
pec¢né jednotlivosti - Sperk na krku, $ala, nékdy barva laku na
nehty. VétSina komplimentl se obezietné vyhyba télu, které exi-
stuje zcela samostatné, a vSechno, co s nim souvisi, je zmirfiova-
no pouze v absolutné nezbytnych pripadech.

Marie si v§ima, Ze se mezi sebou nechvali ani jeji vrstevnice.
Nejde o zadnou neprejicnost nebo snad soupereni; nechtéji si
jen vzajemné pripominat, jak moc je jejich téla zradila. O téch
nejlepsSich se da totiz rict, Ze jsou zachovala nebo snad udrZova-
na, ale ten prudky propad, to nahlé, zcela necekané rozklizeni
je natolik désivé, Ze se o ném mezi sebou radéji nebavi. Svou
pozornost a vlidnost tak zamétuji na mladsi generace - déti
a vnoucata (VLASAKOVA 2023, 73).

Své télo bere Marie vécné, spise jako na/stroj, kterému nemusi
vénovat priliSnou pozornost - sama sebe chape instrumentalné, do-
slova jako ,,stroj, ktery se nesmi zadrhnout“ (VLASAKOVA 2023, 18).
Podobné ,fyzicky“ vnima i dceru, byt se jejimu mladi v takika natu-
ralistickych popisech naopak spise obdivuje:

Ted vSak Marie mize pozorovat, jak svétlou a pruznou kiizi R6za
ma; vypada jako tenky vzacny potah, kterého se museji obycejné
lidské prsty dotykat jen docela zlehka a opatrné, aby jej nepo-
trhaly. Marie si nedovede predstavit, ze i jeji dceru ceka nékde
v budoucnu kornaténi, vrasnéni a usychani, trpélivé a skodolibé
(VLASAKOVA 2023, 28).

Ze strany dcery se vSak Marie nesetkava s velkym porozuménim,;
naopak je ji svou zivotni zkuSenosti v kombinaci se svou povahou
pres veskerou vili priblizit se velmi vzdalena. Generaéni napéti je
v jednom misté vtipné naznaceno obraznou, jaksi ,choreografickou“
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zkratkou sporu o odpovédnost rodi¢li za problémy jejich uz nyni do-
spélych déti:

Réza podnikd jeden vypad za druhym, sméle, kupredu, zatimco
Marie se lehkymi kroky snaZi odtancit pryc: proc jste si nekoupili
byt? - nemohlo nés prece s tadtou napadnout, Ze to skonci takhle -
hop a skok a jednoducha otocka - méli jste se vic ozyvat, kdyz
jste vidéli, kam to spé€je — my se snazili, ale to nebylo tak snad-
né, jak si myslis - a raz a dva a krok sun krok - vase generace to
vSechno zkazila - pirueta poprvé - hrozné jste tém, co prijdou po
vas, zavarili - pirueta podruhé - a my ted’ za vase chyby musime
platit - zvedacka, tiklona, konec (VLASAKOVA 2023, 161).

SpolecCenska situovanost prozy, ambice poukazat na pallivé pro-
blémy dnesni doby a koneckonct je i zménit vyraznéji vyvstava také
z pasazi, kdy se lakonicky tematizuji spoledenské stereotypy: at uz
genderové, anebo - reknéme - ekonomicko-tridni. Tradované/nere-
flektované spojeni Zeny s materstvim jako hlavnim zivotnim posla-
nim a samozrejmym naplnénim autorka demonstruje replikou Ré6-
zina manZela Stépéana, ktery takto reaguje na sdéleni, Ze ji asopis
neotiskl povidku:

Polozi ji ruku na bricho a usméje se. ,,Mas prece jiné starosti.”
A Réza si s hriizou uvédomi, Ze je o tom Stépan - a nejspis
i ostatni - opravdu presvédceny: bude mit dité, a tak miliZe svoje
psani zmuchlat a vyhodit. Nebude ho uz prece pottebovat. Vzdyt
bude matka - a to ji musi stacit (VLASAKOVA 2023, 158).

Podobné fatdlni disonance vyvstane mezi Marii, jez podle vseho

ve svém Zzivoté zazivala nemalé obtize, a Elsou, dcerou majetnych
rodiéq, jiz Marie hlida:
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A v ten moment Marie tu ddlezitou, povySenou sedmiletou hol-
¢icku nesnasi; chce ji popadnout a tfast s ni, dokud ji vSechny
ty urdzlivé hlouposti nedostane z hlavy, dokud nepochopi, jaké
to je Setrit na kazdou vétsi véc, presivat obleceni porad dokola,
a hlavné doufat, Ze tu bidu na €lovéku nepoznaji (VLASAKOVA

2023, 80).

Vlasdkova ve své préze zobrazuje jak zdanlivé nendpadné, tak
i néjakym zplisobem pielomové momenty a Gseky ze Zivotli hlavnich
postav, jeZ jsou urc¢itymi modely dne$nich Zen. At je to Rézina svatba,
trapné chvile na klinice asistované reprodukce ¢i prihledy do jejiho
ne zcela uspokojivého vztahu s manzelem, anebo v pripadé Marie
pocity vlastni nepatti¢nosti, s vy$§im vékem jesté narustajici, pre-
kérnost jeji ekonomické situace, jeji uvédomovani si kirehkosti a po-
mijivosti lidskych tél apod., usiluje Vlasdkova o prenositelné, exis-
tencialni vyznéni. V tom je ziejmé nejvétsi sila, ale zaroveri i slabina
jeji prozy - vSima si konkrétnich, spolecensky prehlizenych problé-
ma (alespon urcité ¢asti) zen, avSak v thrnu ponékud publicisticky
a abstrahované. Navic podobné jako v prvotiné i nyni zazniva kritika
kapitalismu, zejména jeho environmentalni bezohlednosti, tlaku na
vykon, uniformity a také tendence prehlizet vSe, co je ,na okraji“

PETRA HULOVA - NEJVYSSI KARTA

Hlavni postavou a ich-formovou (reflektujici) vypravéckou Nejvys-
Si karty je dvaapadesatiletd Sylvie Novak, oceriovana spisovatelka,
kterd nedavno vydala knihu feministickych eseji Mimozemské pritel-
kyné. Hrdinka je svého druhu alter egem Petry Hlilové, ovSem o de-
set let star$im. Diky tu snaze, tu hiire rozSifrovatelnym odkazim
k redlnym osobnostem ceské literatury (napft. Jachymu Topolovi, Vik-
toru Stoilovovi ad.), aluzim na nékteré drivéjsi knihy Petry Halové,
pripadné jiné konkrétni detaily z redlného svéta, se Nejvyssi karta
v ohlasech nékdy spojovala se stale pocetnéjSimi autofik¢nimi pro-
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zami, tj. pr6zami znatelné Cerpajicimi z autobiografie svych ptivodct
a zaroven nevyhybajicimi se fabulaci.

Nejvyssi karta je - kromé jiného - specifickou reflexi generacni-
ho napéti mezi mladymi lidmi zhruba na prahu dospélosti a jejich
rodici; tematizuje hluboké rozdily zaptic¢inéné odliSnym vniméanim
nékterych jevi a rozdilnou citlivosti k nim. Zvlastni pozornost kni-
ha vénuje (¢eskému) literarnimu provozu a jeho aktértim, ¢imz do
oblasti genderovych a feministickych otazek, jichZ se v nemalé mire
rovnéz dotykd, vnasi lokalni specifika. Do kontrastu se stavi situace
90. let, kdy ,,[1]idé, co v literatuie néco znamenali, byli tehdy témér
bezvyhradné muzi“ (HULOVA 2023, 138), s dne$nimi poméry, tedy
obdobi spisovatel¢ina mladi a jejiho vstupu do literatury s obdobim
o vice nez tricet let poté.

Sylvie Novak si podobné jako hrdinka romanu Téla celkem bolest-
né uvédomuje tok c¢asu, a to jak individualniho (s neodmyslitelnym
fyzickym starnutim a postupnou ztratou sexudlni atraktivity, i kdyz
v jejim pripadé rozhodné ne apetitu), tak obecného (historického),
v némz se projevuje vyrazna zména spolecenského nastaveni a smys-
leni. Je to patrné zejména na vztahu k vlastni dceri, jez se ji vzdaluje
a odcizuje, tak jako celd nastupujici generace. Mezi Sylvii a Juditou
je totiz ocividny nazorovy val, neschopnost pochopit druhou stra-
nu, dand naprosto rozdilnou zivotni zkusSenosti. Zatimco Novak na
jesté ne tak vzdalenou dobu liberalnich, v jejim ZzZivoté vskutku di-
vokych 9o0. let vzpomina s nostalgii, Judita matcin tehdejsi zivotni
styl, o némz se nejvice dozvida z jejich nahodné nalezenych denikd,
nemuze pochopit. Dcera je v tomto pripadé takika exemplarni repre-
zentantkou (nejen genderové) extrémné senzitivni generace, ostre se
vymezujici vii¢i hodnotam a principiim, které vyznavali - ¢i alespon
nezpochybnovali - jeji rodice.

Judita kritizuje predevsim nékdej$i matcin vztah s vyrazné starsim
spisovatelem Janem Sirou, hvézdou ¢eské undergroundové literatury,
ktery povazuje za nerovny, ba toxicky. Navzdory tomu, Ze informace
Cerpa praveé jen z matéinych zapiskd, je skalopevné presvédcéena, Ze
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Jan sotva dospélou Sylvii zneuzil a zpisobil ji dozivotni trauma. Pres-
toZe sama Sylvie to tak nevnima (neuvédomuje si jakykoliv natlak ze
Sirovy strany) a Judité svij vztah se spisovatelem opakované vysvét-
luje (navic mini, Ze ,,[C]asy se méni a soucasnymi méritky minulost
nelze posuzovat“ - HULOVA 2023, 170), dcera trva na svém a chce,
aby to matka nenechala jen tak byt: ,Nic na tom nemeéni, jestli jsi to
vSechno s Janem délala dobrovolné. ProtoZe kdyby nebyl tim, kym
byl, tak bys ho to dé€lat nenechala. A on to moc dobrte védél a pocital
s tim“ (HULOVA 2023, 65).

Matcinu zkuSenost pritom nechéape jako ojedinély exces, ale jako
projev obecnéjsi dobové atmosféry tolerujici zejména muzim podle
ni dnes uz nepripustné chovani:

»A vi§, co se v téch klubech délo?“ pta se mé ma dcera pris-
né, jako by mé viibec neposlouchala. Misto vysvétlovani mi jen
typicky pro svlij vék posild link, kde jakasi Koko, ikona fem-
scény, oznacuje rockové kluby devadesatych let za ,semenisté
sexismu“, kde ,ke znasilnénim dochézelo predevsim v nepre-
hlednych tmavych chodbach kolem toalet a na nich“, a plosné
ru$eni klubd v nultych letech oznacuje za ,,emancipacni taZeni¥,
v némz byl hlu¢ny provoz jen ,podruznd marginalni zadminka“
(HULOVA 2023, 169).

Ze Sylviina pohledu ,Juditina metoda spociva v tom postavit cely
svij konstrukt na nékolika jednotlivostech, které nazyva ,ilustrativ-
nimi‘ Ilustruji ale jen obraz, ktery si Judita o Janovi sama predem vy-
tvorila, a taky mou vlastni denikovou stylizaci, jiZ navic interpretu-
je zcela svévolné“ (HULOVA 2023, 70). Nejen nejistou hranici mezi
realitou a fikci, ale i nazna¢enym znejisStovanim faktd a smys$lenek
v ramci fikéniho svéta (tj. rekonstruované minulosti postav a jeji
zpétné interpretace) inscenuje Hllova zajimavou sémantickou hru.

Generacni konflikt postupné graduje: jak se ukazuje z mnoha
Sylviinych vnitfnich monologi, nejenZe matka nechape svou dceru

38



ani Juditina bratra Ondfeje, ale nerozumi ani jejich vrstevnikim.®
Mezi matkou a dcerou se odehraje nékolik vyhrocenych dialogd, pti-
¢emz dojde i na kolektivni obvinéni Sylviiny generace - vyhrocena

1

hadka pritom napadné pripominda vyse zminénou ,tanecni“ vyménu

z romanu Téla:

,Nemusis mé ve Skole omlouvat, kdyz nechces,“ pokracuje ja-
koby nic. ,\Vy jste zvonili klicema, a my ted nemame kde bydlet.
Vis, kolik stoji mésic ve sdilenym byt€, kde je kazdej pokoj velkej
jako nase koupelna?“

»Ty prece mas kde bydlet,“ odpovidam unavené.

»,Protoze kvili skole nemam ¢as na to, abych kazdej den chodila
na brigady.“

[...]

»Jak to vSechno souvisi s tim zvonénim klicema?“

»Bylo to tvoje zvonéni. Na blby rozhodnuti cely vasi generace to
tady ted dojizdi.“

»,Vi§ moc dobre, Ze byt, kde babicka bydli, koupila pro vas.“
»T0 prece neni jenom o bydleni.“

Konecné jsem sebrala odvahu.

,»Cos v dopise Janovi napsala?“

»Ze jestli se ti osobné vefejné neomluvi za to, co ti udélal, tak... Ale
zatim jsem ho neposlala, takze klid“ (HULOVA 2023, 129-130).®

4 Srov. napi.: ,Tahle high-tech generace je historicky nejpuritansté&jsi, myslim si...“ (HO-
LOVA 2023, 58); ,Knihy v téhle kauze bohuZel nehraji pro mé déti zadnou roli. Ondiej s Ju-
ditou nikdy neSmejdili kolem mé knihovny, aby si odtud vytahli néco zakdzaného a potaji
to Cetli po nocich, jako jsem to ja od svych tfinacti délavala s knihovnou své matky. Nejde
o to, Ze Ondrej s Juditou nectou klasika Jana Siru, ani ne¢tou v podstaté nic, a ja4 mam chut
v tom dusnu po snédené veceri vstat a demonstrativné za sebou prasknout dvermi, protoze
celou véc absolutné nemtizou chapat.“ (HULOVA 2023, 58); ,,Zatimco ja v jejich letech
holdovala alkoholu a lehkym drogam, mé déti a cela jejich generace jsou abstinenti zavisli
na dopaminu. Komunikuji s vrstevniky pi'es mobil, i kdyZ sedi u jednoho stolu a témér bez
vyjimky o tom, co se dé&je na sociélnich sitich (HULOVA 2023, 71).

5 Hilova navic situaci (mezi)genera¢niho neporozuméni ve vztahu matka-dcera vtipné
zdvojuje, kdyZ na scénu privadi i postavu spisovatelciny staré matky, jiz zase nerozumi
Sylvie.
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Ve ziejmé vrcholné scéné skutecné dochazi k primé konfrontaci
s jiz zestarlym Sirou (ktery ma vsak po boku opét o poznani mladsi
Zenu Saru): spise nez k satisfakci vSak v Sirové byté dojde jen k dal-
$imu z fady ndzorové mimobéznych verbalnich stretd:

,Lhal jsem svoji Zené, lhal jsem svym pratelim a tvoje mama
lhala tomu svymu klukovi, se kterym mé mimochodem spokoje-
né podvadéla, ale to vS§echno uz je strasné davno a vas osobné se
to, Judito, nijak netyka.

»Zkurvil jste ji.“

»,Miloval jsem ji.“

Pro v8echno na svété, at tuhle partii néco zastavi. At se z temné-
ho tunelu, kam se titime, stane alespoii §ikma plocha, nez bude
na vSechno definitivné pozdé.

»Byl jste o pétadvacet let starsi. Ji bylo sedmnact. Mél jste nad
ni moc. Vyuzil jste toho, kdo jste byl a kolik vdm bylo“ (HULOVA
2023, 179-180).

Htlova na svych postavach jaksi pokusné rozpracovava, domysli,
stylizuje a nejednou zjevné nadsazuje né€které principy muzsko-Zen-
skych partnerskych, popiipadé mocenskych vztahli; zejména skrze
hlavni postavu vyslovuje mnozstvi vice ¢i méné vyhrocenych vyrokd.®
Vysadni misto v préze zaujimé myslenka, kterou vypravécka amplifi-
kuje v samém zavéru. Novak rika, ze tfi ¢asti genderové tragédie spo-
¢ivaji v ,,zenské znasilnitelnosti, tdélu ¢i daru poceti a konecné star-
nuti“ ,Pro muZe jsem jako Zena touzici po lasce neviditelna bez ohledu

6 Napriklad po prvnim sbliZeni s Janem Sylvie uvazuje o Zenské solidarité: , Premitala
jsem o tom, jak moc chce byt pro Jana jeho Zena krasna, ale Ze vedle mé nema $anci, a citi-
la jsem se vitézoslavné i uboze zaroven. V mé hlavé se rodila myslenka etického principu,
ktery jsem pozdéji nazvala Zenskou solidaritou: pokud chtéji feministky povysit péci

na Ustredni spolecensky princip, museji logicky pecovat o sebe navzajem. Starsi Zena je

v otazce sexualni pritazlivosti tvari v tvar konkurenci mladé Zeny naprosto bezmocna a ta
by ji tak méla byt povinovana jistymi ohledy, jez se ji vrati, aZ ona sama zac¢ne starnout.
Zenam to bohuZel zpravidla dochéazi aZ ve chvili, kdy o svou moc v dtisledku starnuti samy
prichazeji, takZze nemohou od mladych Zen cekat nic jiného nez to, co délaly samy pred lety
tém star$im“ (HULOVA 2023, 90).
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na to, jak vypadam, i na to, co mam za sebou,“ pokracuje Novak, ktera
se nakonec ve chvili ,velkorysého nadhledu® pokousi tuto skutecnost
ysvnimat jedinym smysluplnym zptisobem - jako prileZitost k vlastni
nové svobodé“ (HULOVA 2023, 186).

Pravé vyhroceni nékterych feministickych ¢i pseudofeministickych
tezi provazené urcitou schemati¢nosti bylo Hlilové vytykano; nékteri
kritici (napt. KLICOVA 2023; BELICEK A KLICOVA 2023) zpochyb-
novali zejména argument ,sily“ (tj. poukaz tdajné nevyvratitelny,
a proto vse zdavodnujici fakt, Ze Zeny jsou od prirody slabsi; coz
v pojeti Hulové odpovida jejich ,,znasilnitelnosti“), naopak konstato-
vali jisté zlehcovani psychickych a socidlnich mechanismt upeviiu-
jici nerovnost mezi pohlavimi, stejné jako podceriovani skutecnych
strukturalnich rozdilGi a stereotypd. Bez ohledu na to je na novele
Petry Hllové nejcennéjsi jeji sebeironi¢nost a jista nejednoznacnost;
moznost chapat takika jakykoli vyrok vypravécky i subverzivné. Na
rozdil od obou dalSich zde pojednavanych préz se Nejvyssi karta za

4%

kazdou cenu nesnazi udrzet ,,seriézni“ rdz, naopak mnohda mista jsou
odlehcena humorem smérujicim ze strany fiktivni (a snad i realné)

spisovatelky nejenom vic¢i svému okoli, ale i vii¢i sobé samé.

RADKA DENEMARKOVA - COKOLADOVA KREV

Radka Denemarkova svou cca 550strankovou knihou Cokolddové krev
navazuje na predchozi prézy, zejména na Magnesii Literou ocenény ro-
man Hodiny z olova (2019), s nimZ se shoduje v celkovém étosu, jakoZz
i v nékterych kompozi¢nich rysech. Tak jako v této knize v Cokolddo-
vé krvi Denemarkova testuje moZznosti romanového zanru, kombinaci
narativni roztfisténosti a zna¢né apelativnosti v rozsahlém textu do
znacné miry pokousi ¢tenarskou trpélivost a inosnost. Budovany fik¢-
ni svét pritom znac¢né zexplicitiiuje a zahustuje, jako by se maximalné
chtéla vyhnout jakymkoli ,,mistim nedourcenosti®, ¢i dokonce z pova-
hy véci neodmyslitelnym ,,mezeram¢, jez by si ¢tenat mohl vylozit od-
li$né od autorského zaméru (srov. DOLEZEL 2003 a TLUSTY 2022).
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Denemarkova v kazdé z celkem padesati tii kapitol, oznacenych
jako prvni, druha az padesata treti ,Zelezni¢ni zastavka“, resp. deseti
¢astech - ,vyhybkach“, predklada pomérné strucné obrazy ci vyjevy -
vétsinou o rozsahu nékolika mélo odstavcili, nékdy i pouze jednoho. Ci-
lem je sugerovat rytmus jizdy pomyslnym vlakem, kdy cestujici-¢tenar,
mize z okna zahlédnout jen urcity, vesmés pomijivy fragment. Témér
kazdy dil¢i Gsek je uzavren stejnymi, popfipadé jen minimalné vario-
vanymi slovy Tak. Tak. Tak. Tak. Vlak jede, jede vlak. Kompozi¢ni prin-
cip lakonicky pojmenovava metaforicka ouvertura, pfedsazena obsahu,
jenz se v tomto pripadé ponékud neobvykle nachazi na za¢atku knihy:

Vlak projizdi devatenactym stoletim tam a zpét. Jede, zpresrnuje
vidéné za oknem. Cestujici ve vlaku se divaji na film. Je to sled
pohyblivych obrazkd. Vlak se vraci do stejnych zastavek. Za ok-
nem se stridaji a neustale zostiuji kratké vyjevy. Obrazy jsou
ucelené. Padesat tfi mrknuti oka (DENEMARKOVA 2023, 11).

Denemarkova své utrzkovité, asociativni pojeti vysvétluje
v zavérecné ,,Poznamce autorky“:

Nejde o faktografické zpracovani. Jde o pohled na ¢lovéka. Je to
roman témat, ne dat a jmen. Proti konvencim, proti tém, kteri
maji moc a boji se svobody. [...] Roméan je organismus. Zivy or-
ganismus. Nejednd se o uméleckou formu, ale o duchovni postoj
ke svétu, lidskému Zivotu a Zivotnimu pocitu (DENEMARKOVA
2023, 557).7

Zvolena forma ma ve vysledku mnohé rysy ,basné v préze, byt po-
nékud rozsahlejsi“ (JANOUSEK 2024, 3), podle Janouska by dokonce
mohla byt oznacena za ,,pdsmo“:

7  Stejna slova jsou ostatné pouzita i v romanu v souvislosti s tvorbou G. Sandové
(DENEMARKOVA 2023, 105).
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Tedy za v moderni poezii oblibeny Gtvar, v némz je byti a déni
nahlizeno skrze proud asociaci lyrického subjektu. V souladu
s tim se Denemarkova nenecha spoutat jednim tématem ¢i pri-
béhem a snazi se znovu a znovu vyjadrovat déni své mysli. Tedy
verbalizovat tok pravé prozivanych predstav, pocitd a tvah (JA-
NOUSEK 2024, 3).

ZruSeni jednotici déjové linie Gzce souvisi s ambivalentnim c¢aso-
vym zasazenim dila. Z dominantniho 19. stoleti se mnohokrat skace
do stoleti soucasného, pricemz obdobné mikrosituace v obou epo-
chach jsou Casto kontrastovany. Denemarkova opakované zdlrazriuje
tezi, Ze koreny nerovnych spoleenskych struktur (minéno zejména
v postaveni muzd a Zen) je nutno vidét pravé ve stoleti pary a zaro-
ven Ze podstata téchto struktur pretrvava az do soucasnosti. V textu
je tento dvoji pohled prezentovan vyraznymi strihy ¢i $vy na trov-
ni odstavci, s pravidelné uplatriovanym srovnanim pomérd tehdy
vs. nyni. Srov. napriklad:

Vici vlastnimu télu a jeho proménam je [Barbora Panklova,
resp. BoZena Némcova] bezmocnd, tak pro¢ ma pocitovat vinu.
Mozna télo zastavi, kdyz prestane jist. Je hezky ucesand, slusné
oblec¢end, jako vZdy, na tom se nic neméni. Ale najednou o ni
tvrdi, Ze se paradi, Ze se finti, Ze vyzyvavé provokuje. Staci cer-
vena pentle ve vlasech a odhalena kotnik pti hi'e na slepou babu.
A kdyz se nefinti, reknou, ze déla ostudu, Ze o sebe nepecuje, zZe
nehledi na dobrou povést rodiny. Jesté v jednadvacatém stole-
ti muzi zmlati i v evropskych méstech div¢i téla za to, ze jdou po
ulici v minisukni nebo kratkych Sortkach. A plivnhou na né. Na

détska a divei téla si dovoli kazdy (DENEMARKOVA 2023, 81).
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Anebo:

Je v podstaté samozivitelka. Samozivitelka je i téma jeji doby;
jen jesté nemd jméno. Samozivitelka je téma nasi doby a taky
nema jméno; slovo je zavadéjici, protoZe se pod jeho stfechu
derou i rozvedena Zenska téla, ktera jsou finanéné zabezpecena,
at uz otcové déti funguji, nebo ne. Skute¢né samozivitelky jsou
ale jiny lidsky druh.

Vegetuji na okraji spole¢nosti. Jsou odsouvany jesté dal. Dal.
A dal. Na samotny okraj propasti. Aby se spolec¢nost jejich ne-
Stéstim nahodou nenakazila. V jednadvacatém stoleti je jejich
izolace hlubsi. Doba je nemilosrdna, a co se stane s témi, kteri
v dobé digitalizace nemaji na notebooky, mobilni telefony a pti-
pojeni k internetu. VE€tSina samozivitelek je offline. Neexistuji
(DENEMARKOVA 2023, 309-310).

V thrnu Denemarkova podava radikalni kritiku androcentrické
spolecnosti, tj. spolecnosti, jiZ 1ze podle Simone de Beauvoir cha-
rakterizovat slovy ,norma je muz a zZena je jen odchylka“ Vyuziva
pritom vyrazné stylizovaného jazyka s mnoha obraznymi, metaforic-
kymi a synekdochickymi pojmenovanimi, jakoZ i spoustou paradoxd,
paralel, kontrastd a jinych stylistickych figur.

V roménu vystupuji tfi hlavni postavy, pri¢emz je zpritomrovan
také vypravécsky subjekt - spisovatelka z 21. stoleti. Kromé toho je
kniha zalidnéna velkym mnoZstvim vedlejSich a epizodnich postav,
z nichz drtiva vétSina ma své realné predobrazy. Asi nejrozsahlej-
$i prostor a roli jakéhosi ,Ghelného kamene“ ziskava spisovatelka
BoZena Némcova, dale se pozornost zaméruje na francouzskou
spisovatelku Aurore Dudevantovou alias George Sand(ovou) a ame-
rického priamyslnika Johna Davidsona Rockefellera.

Némcova a Sandova jsou zde traktovany jako ve své dobé mimo-
radné, i kdyz co do zivotnich okolnosti ne zcela srovnatelné Zeny;
prosazuji se svou vili a odhodlanosti, ovSem za svého Zivota nejsou
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plné docenény. Zejména Némcova vlivem malych pomért ovladanych
azkoprsymi Sovinistickymi ,wlastenci“ zaziva vsSelijaké Gstrky a tra-
peni. Pravé v souvislosti s redlnymi i domysSlenymi situacemi ze Zivo-
ta téchto Zen Denemarkova upozoriiuje na zna¢né nevyrovnané moz-
nosti muzd a Zen, na vSeobecné akceptovanou nerovnost ve verejné
i soukromé (rodinné) sfére. Autorka na skutecnych i hypotetickych
¢inech hlavnich postav kontinualné zobrazuje pripady drobné i fra-
pantni diskriminace Zen, jejich znevazovani, zneuZivani a vykoristo-
vani, pri¢emZ naznacuje mozZnosti a meze jejich emancipace, at uz je
minéna v jakémkoli smyslu. Oproti tomu Rockefeller, figura odkazujici
k jednomu z nejzndméjsich ,loupeznych baroni“ své doby, slouzi au-
torce ke kritice dosavadnich (patriarchdlnich) spolecenskych princi-
pl a struktur, které spole¢nost privedly do klimatické krize, v tGstrety
vale¢nym konfliktim a - jak se zda - veskerému lidskému utrpeni.

Dluzno podotknout, Ze se Denemarkova, coZ ji bylo vytykano jiz
drive, prinejmensim u predposledni knihy, ¢asto uchyluje k Cernobi-
1ému, schematickému popisu. Binarni vidéni bylo koneckonct silné
zastoupeno i v Cokolddové krvi - v pritomné knize se naptiklad na
pomeéru Némcové a Rockefellera ukazuje kategoricka neslucitelnost
Zenského a muzského svéta:

Ale ne. BoZena Némcova s Johnem D. Rockefellerem v rychliku
nikdy nejede, a tak mu vasnivé nevysvétluje, pro¢ jeho myslen-
kovy svét, ktery ignoruje stranky knih a pohled na hvézdy, vede
podle ni do zhnoucich pekel. [...] Jde o odlisny druh lidskych
bytosti. Je to zcela jiny druh ¢lovéka. Ziji si umanuté na jinych
mentalnich planetach. Slova se dnes neprotnou. On si vzdy vez-
me, co chce, bez ohledu na okoli. Mysli si, Ze Sance jsou tu jenom
pro néj. A pohrda vSim, ¢emu se rika chudoba, slabost, skrom-
nost, vnitfni poctivost, empatie, citovost, romantika, nezistna
laska k bliznimu, samozivitelka. Ona si nikdy nevezme ani to
malo, na co ma pravo. Mysli si, zZe vSichni by méli mit, pokud
mozno, stejné Sance. Jak je kdo vyuZzije, to je uz jina véc. Rozum
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znameni odstup a je prekazkou vnimani zZivota, je dobré ho né-
kdy nechat odpocinout a jen citit, vnimat, byt. A pohrda vsim,
¢emu se rikd arogance, elitarstvi, sobectvi, moc, slava, ducha-
prazdna povysenost, snobismus, manipulace a hromadéni ma-
jetku (DENEMARKOVA 2023, 94).

Denemarkova se svym takifka pamfletickym stylem stavi do
role mluvéitho znevyhodnénych, ba dokonce hlavniho Zzalobce;
v Sirokospektralnim textu az tporné snasi priklady nespravedlnosti,
prehlizivosti a dalsich provinéni, kterych se muzi, presnéji receno
patriarchalné smyslejici muzi i Zeny, dopustili a dopoustéji vici ze-
nam.® Pravé ve stereotypnosti prezentovaného autorského postoje,
odrazejici se v predpokladatelnosti textu, ktera v disledku paradox-
né spise otupuje ¢tenarovu pozornost vici nezadoucim genderovym
rozporim, tkvi zfejmé nejvétsi slabina knihy.

Hlavni askali pfitomného romanu je [...] v tom, Ze v ném vztahy
mezi A¢ky a Bé¢ky nejsou vniméany jako problém, nybrz ideologic-
ky. Nebot autorsky subjekt pifedem vi, jak maji byt véci spravne,
a pri vybéru témat a pri formulaci svych myslenek a soudl tak
nema potiebu pouzivanou realitu poznavat, zkoumat, analyzovat,

8 Srov. napt. uryvek z rozsahlé, takrka vSezahrnujici litanie: , Jesté dvé sté let po jeji
smrti spisuji v Praze spisovatelky a spisovatelé, kralové sexismu, py$né traktaty, proc¢
nechtéji emancipaci a pro¢ nejsou feministkami a feministy. Pres dvé staleti jim BoZena
Némcova vmetd do tvare slova svych dopist, vyhrkne je potisici novym adresatim, zajika
se, bézi Prahou a sotva popada dech: pokud upirate jinym pravo na lidska prava, upirate
takové pravo i mné, upirdte mi pravo na zivot a seberealizaci, zahdnite mé zpatky do sklep-
niho vézeni; pokud nechcete, abych byla rovnopravny ¢lovék, tak tim ni¢emu a nikomu,
ani mné, nepomuzete, traktaty nazvéte rovnou jinak, maji se popravdé jmenovat, pro¢ jste
proti lidskym pravim, proti stejnym pravim pro vSechny; pokud chcete, aby Zeny v jinych
zemich nesmély studovat, vychazet z domu, mluvit, pracovat, volit, svobodné myslet

a jednat; pokud chcete, aby byly znésiliované, mucené, ménécenné, nucené k prostituci

a prodavané; pokud chcete, aby jim v jedné zemi zakazovali potraty a v jiné jim prikazo-
vali a zabijeli plody Zenského pohlavi; pokud chcete, aby Zeny mély za stejnou praci mensi
plat; pokud chcete, aby jejich zivotni role byly zredukované na role otroka, pak priznejte
pravdu“ (DENEMARKOVA 2023, 136-137).

46



zvazovat. Za dilezité€jsi povazuje potvrzovat si predem dané teze
na ndlezité vybranych ptikladech (JANOUSEK 2024, 20).

ZAVEREM

Vénovali jsme se nékterym genderovym, potazmo Zenskym a femini-
stickym otazkdm zejména z hlediska témat, postav ¢i zplisobd jejich
literarniho zobrazeni; spiSe stranou jsme nyni ponechali specifické
zplisoby pouzivani jazyka (bez ohledu na pohlavi ¢i gender autora)
ve vztahu k dominantnimu diskurzu, prfestoZe i tato metoda by vzhle-
dem k materialu byla nosna.®

Lze tedy shrnout a zobecnit, Ze Vlasdkova nahlizi Zenskou identitu
povétsinou synchronné, Hilova v kontrastu k 9o. 1étdm retrospek-
tivné, zatimco Denemarkova v SirSim historickém zabéru jaksi uni-
verzalné, nadcasové. VSechny autorky v probiranych dilech na situa-
cich zcela fik¢nich postav ¢i postav utvarenych z¢asti podle realného
predobrazu sleduji determinaci riznych Zenskych identit v prevazné
patriarchalnim kontextu; shodné probiraji otazky genderovych roz-
dild, neopodstatnénych nerovnosti, svobody, emancipace a autentic-
ké seberealizace Zen. Za pozornost stoji, ze v kazdém z dél se objevuje
alespori jedna Zena-spisovatelka (v Télech Réza, v Nejvyssi karté Syl-
vie Novak a v Cokolddové krvi Bozena Némcova, Aurore Dudevantova
alias George Sand, jakoZ i postava spisovatelky z 21. stoleti), byt urcit
miru autobiografi¢nosti je problematické.

Pres veskeré stylové odli$nosti je vSem rozebiranym diliim spole¢né
také jista popisnost a tezovitost, vystupujici na tkor (tradi¢né chapa-
ného) pribéhu a déje. Jeho absence, presnéji feceno vyrazné oslabeni
souvisi se zminénym akcentem na téma a jeho mnohostrannou reflexi.
Jinak feceno, vypravéni je ¢asto zpomalovano ¢i primo nahrazovano
»prezentaci problematiky“ tak, jak je zvykem naptiklad ve specifickém

9 Radu podnétfi k tomu nabizi napt. Matonoha (2009), zkoumajici problematiku ,zen-
ského psani“ predevsim z hlediska hegemonniho diskurzu nasi kultury, ktery s odkazem na
Derridu oznacuje jako falogocentricky.
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zanru problémového dramatu (srov. napf. KROCA 2019, 25-54). Na-
rativ byva doplnén zobecniujicimi vyroky, komentari ¢i esejistickymi
(tvahovymi) vsuvkami, at uz v podani postav samych, ¢i ve vétsiné
pripadd vypravéjiciho subjektu. Priznacné jsou pak urcité (signifi-
kantni) mikrosituace, na nichz se zvolena problematika demonstruje.

Za nejmensi spolecny jmenovatel vSech probiranych dél bychom
mohli oznacit snahu poukazat na rozdil v mocenském i ekonomickém
postaveni muzd a Zen, tedy jak zddraziuje nejen feminismus, ale
obecné zejména soudoba sociologie, na ,jeden z nejvyraznéjsich roz-
porti, ktery dosud na své&té trva“ (srov. SIKLOVA 1999, 130). Tak, jak
je trendem nejen v literature, ale i jinych uméleckych druzich posled-
nich let, je zdmérem autorek do znac¢né miry zviditelnit opomijené
¢i podreprezentované skupiny a taktikajic jim dat hlas (give voice to
the voiceless). V tomto pripadé se pracuje s predstavou prehlizenych,
yheviditelnych* Zen, at uz pro jejich starnuti, stari, téhotenstvi, pi-
vod ¢i socialni postaveni, anebo prosté pro jejich Zenstvi. Autorky se
snazi nabidnout specificky zenskou perspektivu a vyuzitim rozumo-
vych argumentt i emoci®® docilit toho, aby ¢tenafri témto skupindm
(1épe) porozuméli, uvédomili si vlastni i obecné panujici stereotypy
a predsudky a také aby prostrednictvim jejich dila detailnéji nahlédli
pretrvavajici nespravedlnosti a prikori.

@@@ Mgr. et Mgr. Marek Lollok, Ph.D.

CC BY-SA 4.0. Katedra ceského jazyka a literatury
Pedagogicka fakulta Masarykovy univerzity
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10 Nékteré (zejména Petra Hilova a Radka Denemarkova) navic chtéji svymi texty pro-
vokovat, Sokovat.
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