STALE VICE LITERARNI STALE MENE DENIKY
V PODANI VLADIMIRA NOVOTNEHO

IVO HARAK

MORE AND MORE LITERARY, LESS AND LESS DIARIES AS PRESSENTED BY VLADIMIR
NOVOTNY

This study follows previous systematic interest in (not only) literary diaries of Vladimir
Novotny, however, concerning literary diaries, also authors as: Rudolf Suchy, Zdenék
Kozmin, Petr Kukal, or from foreign literary production for example Rudolf Dilong.
The text is concerned with the last two diaristic books of Vladimir Novotny — Tydny

v tusculu (Weeks in Tusculum) and Tydny a dny (Weeks and Days). It draws on
previously acquired knowledge utilized in reviews concerning Novotny's work, the
study focusing on fictional/literary ego-document, and additional (unfortunately not
extensive) critical response to Novotny's literary diaries. This study offers views on
Novotny's work distinct from M. Sedivy's and J. Lukavec's with whose critical responses
does not corelate. The analysis and the interpretation of Weeks in Tusculum and
Weeks and Days focus on artistic qualities, including dissimilarities with previously
written literary diaries of Novotny (which could be, considering author's views and
narrative tectonics, divided into Little Lines and Post-little Lines). The aim of this study
is to express disagreement with contemporary literary criticism concerning quality of
Novotny's work.

Keywords: Artistic literature; factual literature; literary diary; contemporary Czech litera-
ry criticism; artistic qualities

Hned na zacatek nasi studie podotykame, Ze pokud v ptipadé nami
zvolenych text nepouzivame nyni velmi aktualniho terminu autofik-
ce, neni to proto, Ze bychom se jej bali nebo jej - pojmenovavame-li
jim literarni denik - povazovali za neptipadny. Tento totiz predstavu-
je sam krajni vyhonek diaristického zanru: jdouciho po ose denik -
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otevieny denik® - literdrni denik® aZ smérem ke specifické podobé
romanového ¢i novelistického psani (jez predstavuje naptiklad Va-
culikiv Cesky snar; stojici na samém pomezi mezi literaturou jen
uméleckou, tj. romanem psanym denikovou formou, a literaturou
také jesté vécnou, tj. literdrnim denikem). Domnivame se nicmé-
né, ze bychom se uzitim vyse uvedeného terminu az prili§ priklonili
k ndzoru, Ze posledni diaristické prace Vladimira Novotného maji byt
vnimany a interpretovany jako literatura Cisté uméleckd (nebot si
soucasna literarni kritika - E. Klicova, Z. Foniokova, Z. Kultanova,
O. Stowik - prece onen termin vyhradila pro texty roméanového ¢i
novelistického tvaru).® Uvédomujeme si také, Ze bychom tim Novot-
ného psani, které se v obdobném modu pred nasimi zraky (ba k je-
jich potése) odehrava jiz nékolik let, nepatti¢né viazovali mezi jednu
z aktualnich (mozna dokonce moédnich) tendenci. Tedy mezi texty,
jichz Gspéch je u ¢tenart ¢i porotct literarnich soutézi (jako v pri-
padé Torcikovy knihy RozloZis pamét) vedle nespornych uméleckych
kvalit garantovan nejen pozitivnim, nybrz i snadno zapamatovatelné
slogany obsahujicim kritickym ohlasem.

V autorském paratextu k prvni ze dvou zkoumanych knih nalezne-
me navic - s vedomim, ze praveé takto dochazi k rozhojnéni autenticil-
nich Zanrit (NOVOTNY 2023, 11) - performovanou zminku interniho
autora, v niZ vyjadiruje své presvédceni o tom, Ze se - a nejen v jeho
pripadé, ale viibec u naprosté vétsiny literarnich ¢i basnickych deni-

1 Jejz predstavuji soubory diaristickych zdznamu pocitajicich s pozdé€j$im zverejnénim
tiskem (Otevreny denik Jana Vladislava) nebo - naptiklad u nas v raném novovéku - ruko-
pisné texty slouzici k prezentaci autorovych kompetenci pripadnému (¢toucimu) zajemci.
2 Psany uz s védomim svého pristiho zverejnéni a v radmci svych kvalit (orientujicich

se na implicitniho ctendre) zamérné vyuzivajici prostfedkti umélecké literatury. Takové
deniky velmi ¢asto vznikaji ve dvoji fazi: nejdrive jako prosté diaristické zdznamy; u nichz
dochézi pozdéji - pred jejich vydanim - k takovym tUpravam, které zvyraziuji jejich kvality
estetické: ipravam patrnym z pritomnosti textové sebereflexivnosti - tedy z explicitniho
odkazovani se jednotlivych textovych pasazi k idajim jinde v témze textu uvedenym (a to
nejen, jak je obvyklé, ve smyslu analeptickém, le¢ také v onom proleptickém: za vyzrazeni
toho, co bude ¢tenare ¢ekat na nasledujicich strankach). A také z pritomnosti autorskych
komentarii: tedy znak explicitni pfitomnosti interniho autora textu; jiZ miZeme - ve sho-
dé s Jitim Kotenem (KOTEN 2013, 60-61) - vnimat jako jeden ze znaka jejich literarnosti.

3 K tomu viz napt. Foniokova (2024, 26) a Kultanova (2024, 21).
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ki - jednd daleko spiSe o souladné prolinani autenticilnich postupt
vlastnich denikovému psani (kétujicich v ném pritomné /quasi/ob-
jekty jako indexy objektd predmétného svéta) s postupy typickymi
pro literaturu umeéleckou (v niZ je vztah mezi /quasi/objekty a objek-
ty predmétného svéta metaforicky; a jednotlivé /quasi/objekty navic
nabyvaji platnosti symbold). Pri¢emzZ denikovy tvar je tu zaklad-
nou, nad niz pak vyristaji kvality literarni, umélecké. Zatimco u zan-
ru (¢i Zanrd: mezi autofikéni texty miiZzeme koneckonct pocitat také
Ztraceny povidky nedavného sedmdesatnika, basnika, publicisty, edi-
tora a vydavatele Ondreje Fibicha) autofikce se jedna o performanci
autenti¢nosti (vétSinou tedy toho, Ze interni autor/vypravéc¢ cerpa
z osudl autora externiho) na bazi umélecké (a nikoliv vécné; do niz
patti bezprivlastkovy denik) prézy. Performanci, jeZ mtizZe byt podpo-
rena pritomnosti textovych pasazi, které jsou stylizovany primo do
podoby literatury vécné, povétSinou ego-dokumentarni povahy: jako
jsou naptiklad aryvky z denikd, paméti, ukdzky z korespondence (tak
je tomu ve Vaculikové roméanu Louceni k panné); nékdy to dokonce
mohou byt i rozli¢né Gredni zdznamy nebo (jako v Przeczkové Hudbé
z nebe) kulinarské recepty.

Mohlo by se zdat, Ze problém s vnimanim kvalit literdrnich deni-
ki je uZ jednou provzdy v Ceské literatute vyresen, Ze tedy napros-
to dominuje pohled inspirovany na jedné strané napriklad Jakubem
Demlem a jeho dilem Domii (poprvé vydanym v roce 1912: totiz jed-
nim z prvnich denikd védomé literarnich), na druhé strané studii
Jana Mukarovského Estetickd funkce, norma a hodnota jako social-
ni fakty.®® To se nakonec zda potvrzovat také hlas interniho autora,

4  Pravidelné autorovy zarijové cesty do Rovinje miizeme tudiZ vnimat i posuzovat jak

s ohledem na mnozstvi a presnost podavanych faktd, tak také z hlediska umeélecké Grovné
jejich podani; lec i jako zrcadlo nastavené ryze domacim idylam (v tusculu chodournském)

i kolbistim (na poli vysokoskolském ¢i literarnim; ovSem také v ramci vselijak zapeklitych
mezilidskych vztaht).

5 Ve které Mukarovsky uznava, ze hranice jevd, u nichZ predpokladame pritomnost
estetické funkce co dominujici a piisobeni ostatnich funkci organizujici, a téch, u nichz je
tato jakousi zbytkovou hodnotou, neni jednou provzdy pevné dana; ba Ze se miiZe jeji misto
a mira pritomnosti proménovat také v synchronnim pohledu v zavislosti na socialnich
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ktery v predmluvach k obéma nami zkoumanym dildm® (tedy v au-
torskych paratextech, které jsou zarovern zanrové urcujicimi a prira-
zujicimi architexty) performuje jejich literarnost (jiz nasledné ve
vlastnim textu stvrzuje - vétSinou vzhledem k opusu predesle vyda-
nému, v Case psani dalsiho deniku vsak teprve k vydani pripravova-
nému - priznanim, ze vysledny tvar vznika po peclivém opracovani
ptvodni latky s jistym, zpravidla roénim, ¢asovym odstupem).

Autor studie vSak byl svédkem toho, kterak se do klani o Cenu Bo-
humila Polana on sam - jako predseda jeji poroty - marné snazil pri-
hlasit Novotného Postradecky (jez predstavuji literarni denik tvaro-
vé a ¢asoveé predchézejici Tydniim...); byv prehlasovan zbylymi ¢leny
poroty se zdiivodnénim, Ze se jedna o deniky, tedy literaturu vécnou,
a nikoli o beletrii. Také jeden z jejich recenzentl se pozastavuje (ve-
dle chyb tiskovych) zejména nad skute¢nymi nebo domnélymi vécny-
mi chybami Novotného textu, kdyzté jen minimalni pozornost vénuje
jeho uméleckym kvalitam (SEDIVY 2020, 20). Takovy piistup se bli-
7i stanoviskiim (soucasnika Jana Mukarovského) literarniho histori-
ka Arna Novéka, jemuz jsou v Prehlednych déjindch literatury ceské
dokonce je$té i Demlovy Slépéje toliko ,hlavnim pramenem k pozna-
ni jeho osobnosti“ (NOVAK 1995, 1367).7

MozZna nas nakonec i toto vede k presvédceni, Ze nebude od véci,
budeme-li se v nasi studii vénovat také tomu, zda, pro¢ a nakolik
povazujeme nami analyzované literdrni deniky Vladimira Novotného
(Tydny v tusculu; Tydny a dny) za literaturu umeéleckou. Samozirejmé
vedle toho, Ze se budeme vénovat umeéleckym prostredkiim, jichZ bylo
pri jejich vystavbé vyuzito, stejné jako jejich zanrovym/tvarovym

faktorech (hovori naptiklad o estetické funkci jidla u Francouzl - zatimco u nés takovou
roli nemad), tedy na samotném recipientovi. CoZ se samozrejmé tyka také vnimani urcitych
literarnich Zanra & textu. ,,Pii rozhranic¢ovani oblasti estetické od mimoestetické je tedy
tfeba mit vzdy na mysli, Ze nejde o oblasti pfesné oddélené a navzajem nesouvislé. Obé
jsou ve stdlém dynamickém vztahu, ktery lze charakterizovat jako dialektickou antinomii“
(MUKAROVSKY 2000, 86).

6 Viz Novotny (2023, 11-12): ,Literarni rozpravy v denikovych tivahach®; Novotny
(2024, 5): ,,Dny a tydny s literarnim denikem*

7 K ¢emuz dale viz Hardk (2019a, 21).
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danostem (véetné otazky jejich kompozi¢ni a tektonické vystavby;
vCetné pritomnosti narativni slozky: a tedy nutnosti se zamyslet nad
tim, jaké Ze pribéhy a jak se v Novotného textech vyjevuji). Vime-li,
Ze se u Vladimira Novotného jednd uz o celkové treti variantu lite-
rarniho deniku, pokladame za nezbytné se zamyslet nad tim, nakolik
a ¢im se tato odlisuje od t&ch piedchozich (Radeckit a Postrddeckil) -
a k ¢emu to vede zejména z hlediska uméleckych kvalit Novotného
psani. Pricemz si dovolujeme uz doptedu vyzradit (nepiSeme prece
detektivku), zZe - podle naseho minéni - V. Novotny stdle zretelnéji
(explicitné a implicitné) deklaruje pritomnost svych denikovych za-
znamu v ramci literatury umélecké (a budeme se usilovat na$ nazor
podpotit také analyzou obou vyse uvedenych knih).

V duchu Novotného Usili o snad aZ paradoxni smésovani protikladd
(,Pro vSechny snahy bylo priznacné [...] spojovat sacrum et profanum
a soubézné smérovat k prolinani pozemsky osobniho s nad¢asové na-
dosobnim“ - NOVOTNY 2024, 5) pfiznavame, Ze se také my pokusi-
me spojit omegu s alfou, tedy nahlédnout odliSnosti, jichz Novotného
literarni diaristika doznala (zejména) od Postradeckil ke dvéma nami
zkoumanym knihdm, jako cestu dalsiho zumélecténi vyse uvedeného
zplisobu psani (a to v n&kolika ohledech, jeZ dale piedstavime). CimZ
vSak nechceme rici, Ze by to znamenalo oslabeni slozky takrikajic véc-
né - provazené rezignaci na spravnost performovanych faktd (tedy
na jejich overitelnost v predmétném svété); nicméné mizeme potvr-
dit, Ze - s ohledem na tvarové danosti poslednich dvou opust - spolu
s prostorem umozriujicim zevrubnéjsi predstaveni jednotlivych faktd
dochazi také ku zretelné€jsimu vymezeni souvztaznosti mezi nimi (a to
i tehdy, pokud se zdanlivé jedna o fakta prinalezejici rozli¢nym para-
digmat@im). V souladu s vySe uvedenym spojovanim protikladi je navic
mozno Fici i to, Ze se v ni setrvalé (dokonce nékolikerym zptsobem)
prolina s proménlivym: jakoZ i v pfedchozich Rddeécich a Postrddeccich
je také v nami sledovanych knihdch Novotny rozkrocen ,mezi podo-
bou aktualniho literarniho glosare, spontannich impresivnich kreaci,
hledacskych filozofickych rozjimani, no¢nich i rannich snovych vyje-
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vl, inspirativniho duchovniho usebrani i ¢astého soukromého vzpo-
minani“ (NOVOTNY 2023, text na piedni klop& piebalu). Také zde
nalézame tematické rozkroceni mezi cestovnimi zdznamy tu- i cizo-
zemskymi, glosami aktualné spatfenych uméleckych snah (ukotvujici
tyto v $irsim duchovnim kontextu), filozofujicim rozjimanim interni-
ho autora - i ono jim citované (a komentované), reflexemi rozli¢nych
vysin ¢i nizin soudobého intelektualniho déni (s velkymi déjinami v je-
jich pozadi) prokladané, a to véetné akademického i literarniho pro-
stedi (jehoZ je autor ¢innou soucasti), v ramci explicitnich analepsi
podavajicich anamnézu rodinnou i (obcas v implicitnich prolepsich)
reflektované vlastni snazeni literarni a literarnévédné - a to vSe na tu
méné, tam vice (najmé tenkrate, je-li vSe patfeno v usebrani domaéci-
ho tuscula chodouriského) prosvitajicim palimpsestu promén piirody
a zvyk®i béhem roku (v Rédeécich to byl vidy, s vyjimkou posledniho
torzovitého svazku, kalendarni rok od 1. ledna, ,,posléze s pojmenova-
nim Postrddecky“ a nasledné také ve dvou nami zkoumanych knihach
se jedna o diaristické psani ,reflektujici obdobi od srpna do srpna da-
ného kalendainiho roku“ - NOVOTNY 2023, 11). Pfi¢emZ tematické
zacileni jednotlivych svazkd i ¢etnost vyskytu urc¢itych motivi indexuji
aktualni zajmy vypovidajiciho subjektu/mluvciho textu/interniho au-
tora (vCetné jeho spiSe duchovniho nez fyzického pohybu v prostoru
a case).

K setrvalému slusi se nyni dodati proménlivé. Pokud jsme kdy-
si hovotili o klipovité podobé Novotného psani, jez je - v Postiadec-
cich - ¢lenéno do kratkych,® tematicky uzavienych odstavcd, které
jsou s témi sousednimi spjaty dosti volné, zatimco je jimi nastolené
téma velmi ¢asto (byt nikoli pokazdé; jak nas o tom presvédcuji na-
priklad cestopisné zdznamy z istrijské Rovinje) pfedznaceno ¢i roz-
vijeno v dosti jim vzdalenych textovych pasazich, takze celek tvo-
ri nakonec jakasi znacné torzovitd mozaika, jiz si navic z autorem

8 Tvoricich osm a ptil fadku tisténého textu.
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dodanych surovin musi sestavit sdm ¢tenair®@ (k ¢emuZ viz HARAK
2019b, 317-318); znamename, Ze u Tydnil v tusculu ¢ Tgdnii a dnil
je tomu jinak. Pokud jsou Rddecky &i Postfadecky ¢lenény do kapitol
podle jednotlivych mésic a tyto pak do krati¢kych zaznamt (vlast-
né odstavct), které simuluji aktualné probihajici diaristické zapisy
(prestoZe se zpravidla v nasledujicim svazku mizeme docist, Ze tomu
bylo jinak: a vysledny tvar vznika pozdéjsim vybérem a stylizaci pi-
vodnich zapist s asi ro¢nim odstupem), jezZ navic nelze - pro nedo-
statek mista - vyraznéji v ramci tézZe ucelené textové pasaze (tedy
jednoho odstavce) rozvést (véetné diachronniho rozméru podava-
nych faktl), tvori obé nasledujici knihy vzdy ¢tyri rozsahlé kapitoly
(jejichz ndzvy vymezuji v prvnim planu ro¢ni obdobi, jez je v nich za-
chyceno, v tom druhém - skrytéjsim - pak jak intertextové vazby, tak
i internim autorem performovanou interpreta¢ni mrizku, skrze niz
ma prislu$na kapitola byt vniméana).® Tgdny v tusculu a jesté zretel-
néji pak ndasledujici Tgdny a dny™” vypovidaji o rozvolriovani vazeb
k aktualnimu déni v prfedmétném svété ovsem nejen timto a vnéjsko-
vé (k ¢emuz mlzZeme priradit performanci jejich naddentkového razu
zdlraznénim tydenniho ramce - vymezujiciho rozmér jednotlivych
podkapitol -, velmi ¢asto urcujiciho dominujici téma a topos zapiski:
také skrze volbu nazvu té ¢i oné podkapitoly),®® nybrz i svoji vétsi
tematickou sevienosti, moznosti jednotliva témata rozvést a zasadit
do Sirsiho (tolikéz diachronniho) kontextu. Zejména tehdy, pokud se

9 Coz nas privedlo k tvrzeni o rigidni tektonické vystavbé Novotného opusu - a fluidni
kompozi¢ni vystavbé téhoz.

10 Pouti davajici nazev jednotlivym kapitolam Tydnii v tusculu upomenou na PliZeni

a pouti Durychovy (a pritomnost cestopisnych momentd v Novotného psani), ale také

na (napriklad v literature ¢eského baroka) pritomny protiklad mezi cestou a pouti (tedy
cestou védomou si svého cile a smyslu). Vzhledem k jejich ¢asovému (Pout do podzimu, ...
do zimy, ...do jara, ...do léta), a nikoli prostorovému urceni je navic miZeme vnimat jako
literarni, symbolické prepodstatnéni pouti zivotni (anebo jeji obraz ve vypouklém zrcadle):
,nebot stejnou mérou $lo o cestu Zivota i o pout ke smrti“ (NOVOTNY 2023, 79).

11 JejichZ (typo)graficka Gprava vytvari - také krat$§im odsazenim odstavct (které maji
zde mezi devatenécti az dvaciti radky, zatimco v Tydnech v tusculu necelych jednadvacet)

a jejich (oproti Postradeckiim) ztetelné vétsim rozsahem - dojem silnéjsi textové koherence.
12 Mnohé z nich v nas - arci pravem - probouzeji konotace také literarni; napriklad
Srpnové svétlo? nebo Bez Kafky na pobreZi.
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Novotny soustfed’uje na problematiku takrikajic duchovni (kulturni
déni, problémy filozofické a teologické, aktualni politické déni vni-
mané prizmatem recepce literarnich text a v priseciku narodnich
mentalit, existencialni pozadi fazi lidského zivota a lidskych aktivit),
nabyvaji jeho texty podoby i povahy mikroeseji. To, Ze jednotlivé
podkapitoly predstavuji casové rozpéti jednoho tydne, umoziuje na-
vic jejich tematické a Zanrové sevieni - zejména v pripadé pasazi
licicich cesty po cizich zemich ¢i doméacich krajich, pricemz se tyto -
nakolik se Novotny nechava inspirovat naptiklad Jaroslavem Dury-
chem - stavaji nejen sumarem zazitki performovanych jako osobni
zkuSenost,"® ale také hlubsim poucenim z historie, kulturnich a po-
litickych déjin poznavanych mist (takZe se pisatel zejména pti onéch
domécich cestdch stava jakymsi post-baroknim polyhistorem a jeho
zapisky jsou vyladény do podoby vlastivédnych spiskl):®4¥ Novot-
ny dava ve svych soudech Durychovym cestopistim pied Capkovymi
prednost mozna také proto, Zze mluvci jeho textd tam, kde podava
zdznamy z jednotlivych svych cest, nevystupuje jako objektivni, he-
terodiegeticky posuzovatel déni a (quasi)objektdi, davajici své zauje-
ti znat toliko skrze jejich literarni podani, ale jako homodiegeticky,
subjektivné zaujaty a poznavanym zasazeny ucastnik déni (do néjz
patii také jeho - v pribéhu cesty se odehravajici - promény).

13 U nichZ se navic pocita se ¢tenarskou zkusenosti s obdobné temperovanymi zapis-

ky v predchozich Novotného opusech: umoziiujici zjistit nejen to, kam, z jakych pfic¢in

a s jakym vysledkem se jejich pisatel vypravuje ¢i vraci, ale napriklad také odlisit nékdejsi
postiradeckové opojeni Istrii (a Rovinji) od oteviené manifestovaného rozladéni (v Tydnech
a dnech) nad zménou majitele penzionu, v némz Novotny (s choti) v Rovinji pobyva (tim
je, na rozdil od let prfedchozich, nyni Némec, ktery ,vytrvale kalil ovzdus$i v duchu protivné
némecké letory“ - NOVOTNY 2024, 29). - Ono cizi a jiné je zaroveni zrcadlem nastavenym
uzavienym prostoram vesnického mikrosvéta chodouriského; aktualné poznavany a prozi-
vany svét na jih a zapad od nasSich hranic kontrastnim primérem k analepticky podavanym
pisatelovym z&zitkim odehravajicim se (kdysi davno za jeho studijnich pobytt) na vychod
od nich.

14 Coz, jak autor prozrazuje, ponékud irituje jeho starsiho kolegu a pritele i soustavného
soukromého posuzovatele diaristickych zapiski: ,Ale§ Haman mi totiZ mél notné za z1€, Ze
do zdznamu tohoto razeni a ladéni pry neimérné nechdvam vstupovat cosi jako literarni
vlastivédu, poptipadé i kulturni vlastivédu“ (NOVOTNY 2024, 206).
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Takovéto zaujeti neni ovSem bezezbytku prijimano tehdy, vystu-
puje-li Novotny jako GcCastnik a soudce akademického a literarniho
provozu (viz LUKAVEC 2023, 13); a to presto, Ze se - zejména aka-
demickému Zivotu - vénuje méné neZ v predchozich svazcich svych
denikovych zdznami: tak, jak to ostatné odpovida jeho postupnému
odchodu z plného akademického provozu do postaveni vesnického pro-
fesora ¢&ili literdarntho badatele v ¢inné penzi®> (NOVOTNY 2024, 132).
Sili zaroveri krypti¢nost Novotného podani;®® ne u kazdého z vyroki ¢i
skutkd osob z akademického nebo literarniho prostredi (anebo soudt
adresovanych témto pisatelem denikl) je plnym jménem predstaven
predobraz dané bytosti v pfedmétném svété. Domnivame se, Ze se tak
déje také proto, aby mohly byt Novotného formulace snaze vnimany
jako nadosobné platné: reprezentujici opakujici se vzorce, problémy,
nesvary akademického ¢i literarniho provozu. Z Gst nejmenovaného
postarSiho autorova pritele se tedy dozvidame, ,nakolik prozluklé
a potouchlé osobni intriky se nikoli necekané spradaji skoro pred kaz-
dym udélovanim [...] literarnich cen“ (NOVOTNY 2024, 217). A z au-
torova pera pak hodnoceni férovosti jednani nékterych tituly poma-
zanych jedincii: ,,A univerzitni habilitace? Védecky verdikt: docentl
mate dost, stac¢i“ (NOVOTNY 2023, 117).

Dels$i rozsah jednotlivych odstavc a tésnéjsi tematické sepéti
mezi nimi vice preje vystavbé ucelenych pribéhd, jejichz protagonis-
tou je ve vét$iné pripadli sam interni autor (v téch zbylych je tim,
skrze jehoz Gsta - vlastné pero - se o nich dozvidame). Z oblasti jeho
z4jmu, o nichZ jsme hovorili vyse, lze vysledovat, Ze ptjde o p¥i-
béhy literata, vysokoskolského pedagoga, putujiciho svétem i Zivo-
tem, prodlévajiciho nad cetbou, premyslenim o stavu véci verejnych
(i téch soukromych) a za dialogl s prateli (Casto profesi i genera¢né
mu vzdalenymi), nékdejsiho rusisty (aktualné se vracejiciho k drev-

15 Cili toho, ktery se z vysokoskolského pedagoga na plny a posléze na ¢aste¢ny tivazek
proménil v pedagoga toliko externiho.

16 Pritomna vSak uz i v pfedchozich, obdobné ladénych opusech tohoto autora.
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nimu predmétu svych hlavnich profesnich zajmi;“” a védoucné dav-
no pred Gnorem 2022 predjimajiciho mozny pozdé€jsi vyvoj), vnuka,
syna, manzela, otce i dédecka (vzpominajiciho, ale také promysleji-
ciho, zda a jak psat pripadné vzpominky co uceleny knizni soubor),
muze starnouciho a nemocného (opousténého nékdejsimi znamymi
na vécnost - ale také na druhou stranu barikady),® usilujiciho se
nicméné (pres prekazky) zlistat nadale duchem tviréim a podstatné
pritomnym ve svété a déni, jez jej obklopuji.

Objektivizaci stejné jako literarizaci podani napomaéahaji jednak
pravé §irsi prostor, ktery umoziiuje vyjit vstfic pozadavku audiatur
et altera pars. Bud tak, Ze vypravéc/pisatel/interni autor do zminky
o negativnich vlastnostech zahrne také pozitivni hodnoceni zminé-
ného dotceného a vice versa (o jindy Novotnym vysoce cenéném Janu
Zabranovi se tudiz dozvidame: ,,z prekladatelova komentare Cisi cosi
jako neblahé nepochopeni nejen konkrétnich préz, ale i spisovatelo-
vy poetiky“ - NOVOTNY 2023, 80. Jinde zase miizeme &ist: ,Zklamal
meé doslov Frantiska Frohlicha, asi nejslabsi ze skandinavistova po-
uceného pera“ - IBID., 145). Nebo tak, Ze je - prostrednictvim perzi-
flazi, parafrazi ¢i citatd cizich textd a nazord - posilena dialogi¢nost
textu; v némz maji ti druzi najednou dostatek prostoru na to, aby se
proménili na skute¢né postavy z masa, kosti a re¢i®® - a nezlistava-
li jen objekty vypovédi interniho autora. Reknéme, Ze zieteln&j$im
vstupem cizich nazort a textdi, nad nimiz (jejich umisténim a funkci)
vS$ak co demiurg bdi onen interni autor, a také rozsahem jednotli-
vych ucelenych textovych pasazi se posledni dvé Novotného knihy

17  Vzpominajiciho si napfiklad na tfimeésiéni rusistickou staz na podzim 1972 v Moskvé:
,Nikdy predtim ani poté jsem nepronikl tak hluboko do ruské kultury a mentality jako
tenkrat“ (NOVOTNY 2023, 113).

18 Zminme diskrepanci mezi nim a jeho nékdej$im diplomantem i pozdéj$im kritikem,
basnikem Milanem Sedivym; nebo rozladéni, jez vzniklo také mezi nim a kdysi mu blizkou
skupinou plzeriskych slovesnych tviircii (nyni stfedogeneracnich), jimz diive poméhal pti
vstupu na literarni kolbisté.

19 Tak je tomu napiiklad za hovortl K s filozofujicim basnikem a lékatfem, Novotného
pritelem Bohumilem (Zdichyncem) - anebo pti opakované se objevujicich (pisatelem dale
rozvijenych) teologickych rozpravéach Jachyma Gondase.
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priblizuji nékdejsim Demlovym®® Slépé&jim (tedy spiSe autorskému
¢asopisu nez pouhé diaristice); a to zejména tehdy, pokud ve zptisobu
pojednani toho, co prinesl cas, prevazi hledisko nadcasové nad sou-
dem jen aktudlné platnym.

K literarni diaristice preristajici az n€kam ku tvaru romanovému
se pak Novotny hlasi v zavéru své zatim posledni (denikové) knihy
Tydny a dny: ,Zkratka a dobie, nékdy se bezradné a bezmocné propa-
dam do situace, na niz se vztahuje klasické doporuceni, které pravi,
Ze nemas-li o Cem psat, pis$ co nejvice pravé o tom, Ze nemas o cem
psat. To je ovSsem ochranné zbarveni svého druhu, jez byva v podlozi
riznych literarnich denikd“ (NOVOTNY 2024, 298). Novotnym zmi-
néna rada Vaclava Cerného stala totiZz kdysi v pozadi vzniku Vaculi-
kova Ceského snére.

Umeélecké podani poznavame z textové sebereflexivnosti®? (véetné
pritomnosti autorskych komentara), intertextovych vazeb ¢i autor-
skych paratextd, které jsou zaroven také architexty (prifazujicimi No-
votného psani k zanru literarniho deniku),®® z pritomnosti ucelenych
pribéhid a predevsim také z toho, Ze a jak jsou informace o osudech
pojednavanych postav v textu davkovany; ze tedy Novotny napriklad
osud svych predkl z vychodni Evropy nepodava najednou a v kuse,
ale vZdy s ohledem na dalsi informace (v jejich textovém okoli), jichz
je tento (respektive jeho vysek) doplnénim nebo presahem. Stejné se
i stykani a potykani s nazory Milana Sedivého proméiiuje v reflexi

20 Jakub Deml mohl Novotného inspirovat také k pritomnosti snovych zdznama; které se
objevuji uz v predchozich formatech jeho diaristiky. Ve vét$iné pripadt se jedné o chao-
tické cesty (nikoli tedy pouti) ve zuzujicich se exteriérovych ¢i interiérovych prostorach,

o cesty naplnéné vice tzkosti nez tlevnym spocinutim.

21 Zretelné také z jen zdanlivé nezavaznych slovnich hri¢ek, v nichZ je ovSem provérovan
vyznam slov a hled4no (rytmicky i sémanticky) co mozn4 nejpresnéjsi znéni promluvy: ,Ziji
na malé vsi nebo v malé vsi a rozli¢na kulturni a literarni déjstvi ve velkém svété jsou mi uz
velice vzdélena, nicméné byvam nékdy prekvapen, nékdy udiven (NOVOTNY 2023, 323).

22 Ono prirazovani vSak najdeme také uvniti vlastniho denikového textu - pravé v rdamci
vyse uvedenych autorskych komentéarii: ,nékdejsi kratsi klipovité zaznamy s aforistickym
podlozim nyni ustoupily literarnim miniaturdm svého druhu. Téz vnitini kompozice svazku

dame se z Tydnil a dnil o Tydnech v tusculu.
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vlastniho Novotného psani ¢i tvah o nasem c¢asto nevédoucné prehli-
zivém pristupu k takzvané literarni tradici. Budeme-li pfitomnost bas-
nické obraznosti pti liceni (promén) prirodnich kras v okoli Chodouné
nebo pri podani cestopisnych zazitkd pokladat za véc sui generis jiz
(napriklad predchozimi Novotného deniky) konvencionalizovanou,
prece nas nové prekvapi autorova snaha rytmovat text uz nejen refré-
novitymi navraty urcitych motivd, ale i slov - zapojenych do obdobné
znéjicich i gramaticky vystavénych textovych pasazi: Mystika (mést
a mist) tedy miiZze byt melancholickd, manetovskd, mortualni, maloska
ergo majestatni, mysteriézni, menhirova, minimalistickd, mezimorska,
monumentalnich mracen, medievalni, monster, mysit a marnotratného
mijeni (NOVOTNY 2024, 277-284). To vie se objevuje v zdznamech
inspirovanych pobytem na severozapadé Francie.

PrestoZe vysSe uvedené svédc¢i o uméleckych kvalitdch Novotného
diaristickych zapisti, které se v poslednich dvou knihach piiblizu-
ji autenticilnimu psani rozméru romanového (ve formé porad jesté
vnéjskové denikové; jako tomu bylo v piipadé& Vaculikova Ceského
snére)>» nebo tém tematicky i tvarové sevrenéj$im z Demlovych Sié-
péji, nedockaly se obé zde analyzované knihy Vladimira Novotného
vyraznéjsi kritické reflexe. Na Tydny v tusculu vys$ly celkem dveé re-
cenze (HARAK 2024; LUKAVEC 2023); z nichZ se vsak druhd jen
malo vénuje uméleckym kvalitdm knihy (a zaobira se zejména Novot-
ného kritickym pristupem k intelektudlnim selhdnim jeho kolegil).
Na Tydny a dny nevysla zatim recenze zadnda. Pokud je ndm znamo,
nebyla také zadna z téchto knih nominovana na nékterou z regional-
nich (v tvahu by pripadala Cena Bohumila Polana) nebo celostatnich
literarnich cen. Soudime nicméné, ze bude-li se nékdo chtit dozvédét
vice o tom, kterak se Cesky intelektual od pocatku druhého desetileti
nového tisicileti vyrovnaval s problematikou malych i velkych déjin
(vCetné dé&jin literatury nejen ceské) a svého mista v nich, mél by

23 Vyuzivajiciho ostatné také - jako uz predtim Deml - zaznamu snii; na rozdil od
Novotného je jim vSak poskytnuta mensi autonomie: stavaji se bud dozvukem, jakousi
implicitni pointou predchoziho déni - anebo predznamenanim toho budouciho.
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sdhnout (také) po Radeccich, Postiadeécich a Tydnech Vladimira No-
votného. Uz jenom proto, Ze se pri jejich cetbé nebude nudit - nebo
osivat nad nizkou kvalitou uméleckého zpracovani textu. A to i pres-
to, Ze je nenazyvame autofikci.
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